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Przewodniczacy Leon Kieres:

Wielce Szanowni Panstwo, rozpoczynamy wspélne posiedzenie Komisji Spraw
Zagranicznych i Komisji Spraw Unii Europejskie;j.

W porzadku obrad mamy jeden punkt, informacj¢ ministra spraw zagranicznych
na temat priorytetow polskiej polityki zagranicznej.

Wspolnie z panem senatorem Wittbrodtem otrzymalismy list od pana ministra
Radostawa Sikorskiego, w ktérym pan minister prosi o usprawiedliwienie swojej nie-
obecnosci spowodowanej reprezentowaniem ministerstwa w debacie sejmowej nad
traktatem lizbonskim, a takze innymi obowiazkami zwiazanymi z petnieniem urzedu
ministra spraw zagranicznych. Do przedstawienia w imieniu ministerstwa priorytetow
polityki zagranicznej pan minister wyznaczyt pana ministra Jana Borkowskiego, se-
kretarza stanu, oraz dyrektora Departamentu Strategii i Planowania Polityki Zagranicz-
nej, pana Jacka Czaputowicza.

Obydwu panow bardzo serdecznie witam.

Wsrdd nas jest takze pani Kamila Achler, przedstawicielka KOPA z Sydney,
ktora prosita o udziat w tym spotkaniu.

Powinienem by}t tez powiedzie¢ wczesniej, ze zaprosiliSmy pania Marzeng Gra-
matnikowska z Departamentu Unii Europejskiej w Ministerstwie Finansow, ale chyba
pani dyrektor jeszcze do nas nie dotarta.

Witam panie i pandéw senatorow, cztonkdéw obydwu komisji, przedstawicieli
Kancelarii Senatu, a takze pracownikdw sekretariatdéw obydwu komisji.

Bardzo prosze pana ministra o zabranie gtosu.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Jan Borkowski:

Panowie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!

Bardzo dziekuje za zaproszenie, dziekuje za zaufanie panstwa do mnie, ze moge
by¢ tutaj pomocny w debacie na temat zatozen polskiej polityki zagranicznej na bieza-
cy rok. Z cata pewnoscia nie jestem w stanie zastapi¢ ministra, ktory moze nada¢ kaz-
demu takiemu wystapieniu swoje bardziej osobiste akcenty, ale jestesmy mniej wiecej
na miesiac przez tradycyjnym exposé ministra spraw zagranicznych w Sejmie.

Zakladamy, ze prezentacja priorytetow polityki zagranicznej na rok 2008, przy-
jeta przez wczesniej przez Rade Ministrow, mogtaby by¢ dokonana 27 marca, a wigc
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doktadnie za miesiac. Do tego czasu beda trwaty konsultacje migdzyresortowe, w wyni-
ku ktorych pewne kwestie wsrod priorytetow, jakie Ministerstwo Spraw Zagranicznych
postanowito wyeksponowac¢, zapewne zostana wyostrzone, zas inne zostana ostabione.

Bede bardzo wdzieczny paniom i panom senatorom za wszystkie uwagi. Mysle,
ze bedzie dla nas najwieksza wartoscia, jesli bedziemy mogli ich wszystkich wystuchac,
a nastepnie przekazac je do Ministerstwa Spraw Zagranicznych, by je wykorzystato.

Postaram sie, by, prezentujac priorytety, wszystkie watki przedstawi¢ z zacho-
waniem pewnej rownowagi, bowiem tych, ktore zastuguja na uwage, jak wiadomo, jest
dtuga lista. Jesli méwimy o priorytetach, zawsze jest problem, ile kwestii mozna trak-
towac¢ jako takie — one, niestety, ukfadaja si¢ w dos¢ dtuga liste, taka jest koniecznos¢.

Wydaje sig, ze trzeba tez powiedzie¢, ze w pierwszych miesigcach pracy rzadu po-
jawity sie wyrazne nowe elementy w podejsciu do polityki zagranicznej, méwimy tutaj
o nieco innej filozofii od tej, jaka byla w niedalekiej przesztosci, méwimy tez o innym
stylu. Mysle, ze mozna powiedzie¢, iz jest to — pozwole sobie tak to nazwac — troche inna
percepcja stosunkow miedzynarodowych. Swiat bowiem jest na tyle skomplikowany, ze
mozemy tutaj mie¢ do czynienia z r6zna interpretacja sytuacji migdzynarodowej i tego, co
moze w tych stosunkach osiagna¢ pojedyncze panstwo takie jak Polska.

Ot6z zatozenie, jakie towarzyszy polityce podejmowanej w ostatnich miesiacach
I proponowanej na rok 2008, sprowadza si¢ do tego, ze negocjacje, intensywne roz-
mowy pomigdzy réznymi partnerami w stosunkach miedzynarodowych prowadza do
uzyskania korzysci przez wszystkie strony. Jest to ,,gra” o sumie dodatniej, a nie zero-
wej, czyli takiej, w ktorej wygrana jednej strony oznacza przegrana strony innej. Ro-
zumiemy, ze tak wiasnie powinny ukiada¢ si¢ stosunki migdzynarodowe. Bedziemy
wiec zabiegali o to, aby odbywato si¢ to tak, zeby negocjacje w stosunkach miedzyna-
rodowych prowadzity do korzysci wszystkich stron, a wiec zeby byty oparte na kom-
promisach, stanowiacych integralna czes¢ wszelkich rozmow.

Na wstepie chce jeszcze podkresli¢ znaczenie wspdtpracy z Wysokimi Komi-
sjami i z parlamentem, bowiem monitorowanie dziatan rzadu jest na pewno bardzo po-
zadane — zwlaszcza ze panstwo senatorowie tez macie swdj oglad sytuacji, skfadacie
liczne wizyty i macie wiasne zainteresowania. Zatem skorzystamy z wszelkich uwag
tak dalece, jak tylko bedzie to mozliwe. Wiem, ze minister Sikorski deklarowat takze
podjecie dziatan wychodzacych poza dotychczasowa wspotprace Ministerstwa Spraw
Zagranicznych z komisjami senackimi. I bedzie to realizowane.

Priorytety polskiej polityki zagranicznej pozostaja w istocie niezmienne, czyli
sa to: Unia Europejska i relacje z Unia Europejska, Sojusz Pétnocnoatlantycki i rela-
cje transatlantyckie, a nastgpnie stosunki z sasiadami. | te mozna podzieli¢ na doty-
czace panstw Europy Srodkowej, a wtasciwie Grupy Wyszehradzkiej, odrebnie trak-
tujac sasiaddéw znajdujacych si¢ obecnie poza granica strefy Schengen, a wigc pan-
stwa bytego Zwiazku Radzieckiego. Nastepnie chodzi tez o promocje polskich intere-
sow gospodarczych i ksztattowanie odpowiedniego wizerunku naszego kraju. | to
bylyby te zasadnicze priorytety.

Co jeszcze probujemy dotaczy¢ do tych priorytetow? To jest intensywniejsze
niz w przesztosci ze wzgledu na czas i na etap, w jakim jestesmy jako cztonek Unii
Europejskiej, ale takze ze wzgledu na bieg spraw miedzynarodowych. Mam tu na mysli
nasz udziat w rozwiazywaniu globalnych problemoéw, aktywne ksztattowanie polityki
nie tylko w skali regionalnej i europejskiej, ale takze w skali globalne;j.
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To podejscie do sposobu realizacji polityki zagranicznej, ale przede wszystkim
do jej priorytetow, musi wynika¢ z realnej oceny zarowno potrzeb, jak i naszych moz-
liwosci, jak rdwniez musi uwzglednia¢ wyzwania i zagrozenia, jakie przed nami stoja,
bowiem nie jestesmy zwolnieni z zajmowania Si¢ nimi.

Nie bez znaczenia w tym wszystkim sa takze aspiracje Polakéw. Wiasciwie od
kKilku lat ksztattuje sie nowa sytuacja, mamy nowa emigracje, gtdwnie o charakterze
ekonomicznym — w og6le w skali europejskiej i w skali swiatowej odnotowujemy
wzrost procesow migracyjnych. Wroce jednak do migracji Polakow; wiadomo, ze za
nimi powinna podazac polityka panstwa, czyli trzeba dociera¢ wszedzie tam, gdzie sa
Polacy, ich potrzeby, ich problemy, a takze mozliwosci ich dziatania nie tylko dla ko-
rzysci indywidualnej, ale takze dla korzysci naszego panstwa.

Przejde teraz do poszczegdlnych priorytetow. Aktywne cztonkostwo w Unii Euro-
pejskiej jest integralnie zwiazane z etapem, w ktdérym jestesmy, mamy bowiem za soba po-
nad trzy lata cztonkostwa w Unii Europejskiej. Wiasnie zostat przetamany impas po odrzu-
ceniu europejskiego traktatu konstytucyjnego i dzis w Sejmie rozpoczat si¢ proces jego raty-
fikacji od pierwszego czytania uchwaty sejmowej w sprawie ratyfikacji. Oznacza to nie tyl-
ko potrzebe sprawnej ratyfikacji, jaka deklarowat nasz rzad, podobnie jak rzady innych
panstw cztonkowskich, zeby traktat mogt wejs¢ w zycie 1 stycznia 2009 r., trzeba to zrobi¢
takze dlatego, ze stawia on przed nami nowe wyzwania, wprowadza nowe rozwiazania in-
stytucjonalne. | dlatego dazeniem polskiego rzadu bedzie to, by te nowe instytucje i nowe
rozwiazania instytucjonalne nie naruszaty rownowagi miedzyinstytucjonalnej, jaka do tej
pory uksztattowata si¢ w Unii Europejskiej. Mam tutaj na mysli to, by wnies¢ jak najwiecej
z tego elementu wspoélnotowego, ktory jest korzystny dla panstw mniej doswiadczonych,
stabszych, a takze aby skorzysta¢ z tego potencjatu catej Unii Europejskiej. Czyli z jednej
strony nie nalezy ostabia¢ Komisji Europejskiej, a z drugiej strony chodzi o to, by poprzez te
nowe instytucje moc wzmocni¢ swoja pozycje, ktora wynika nie tylko z liczby ludnosci,
potencjatu gospodarczego, ale takze z umiejetnosci wprowadzenia swoich przedstawicieli
do tych instytucji, wspdtksztattowania ich i wptywu na ich funkcjonowanie.

O jakich instytucjach méwie? Przede wszystkim o instytucji statego przewodnicza-
cego Rady Europejskiej, ktory bedzie okreslat swobode dziatania prezydencji. Przypomne
tylko, ze staty przewodniczacy Rady Europejskiej bedzie powotywany na dwa i pét roku
w miejsce dotychczasowego rotacyjnego przewodnictwa w Radzie Europejskiej, scisle
zwiazanego z poOtroczna prezydencja. Za tym rozwiazaniem idzie prezydencja grupowa,
sprawowana przez trzy panstwa przez pottora roku. Polska prezydencja przypada na dru-
gie p6trocze 2011 r. i bedzie to druga tréjka panstw juz po wejsciu w zycie traktatu, jezeli
zostanie on ratyfikowany przed koncem roku kalendarzowego.

Wreszcie Europejska Stuzba Dziatan Zewnetrznych to kolejna instytucja, w kté-
rej sprawie rozpoczety sie¢ subtelne i mocno ukryte negocjacje — chodzi o to, w jaki
sposéb bedzie ksztattowana i jaki bedzie jej sktad. Staramy sie uczestniczy¢ w tworze-
niu tej instytucji, jest to bowiem ciagle stuzba niedookreslona. Bedziemy tutaj $cisle
wspotpracowali z prezydencjami, cho¢ wydaje sie, ze szczegblnie istotna jest tutaj pre-
zydencja francuska, przypadajaca na przyszie pétrocze, a w ramach ktorej zapewne
w znacznym stopniu zostanie okreslony sposéb udziatu poszczegblnych panstw w Eu-
ropejskiej Stuzbie Dziatan Zewngetrznych.

Sama prezydencja stanowi kolejne zagadnienie. Przypada ona na drugie potro-
cze 2011 r. i Polska w ramach tej ewentualnej grupowej prezydencji jest traktowana
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jako panstwo wiodace, najwieksze, bowiem kazda tréjka sktada sie z panstwa wioda-
cego, potem jest panstwo srednie, ktorym w naszym przypadku jest Dania, i wreszcie
panstwo mate, ktorym jest Cypr. W ramach tej tréjki rozpoczelismy juz konsultacje po
to, zeby uksztattowaé program na pétora roku i zeby potem wspdlnie go realizowac.
Zatem forma prezydencji daje nowe mozliwosci, ale tez pewne ograniczenia dla
panstwa, ktére jej przewodniczy. Z cata pewnoscia uksztattowanie prezydencji i jej
przeprowadzenie bedzie sprawdzianem nie tylko dla Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych, ale i dla calego rzadu. Zadaniem Ministerstwa Spraw Zagranicznych bedzie
uksztattowanie relacji miedzy centrala a statym przedstawicielstwem, a takze miedzy
naszym rzadem a rzadami panstw, ktére wraz z nami beda wspotprzewodniczyly i Ra-
dzie Europejskiej, i Radzie Unii Europejskiej, a wigc beda sprawowaty prezydencje.
Zeby nie wraca¢ juz potem do kwestii prezydencji, chciatbym jeszcze tylko po-
wiedzie¢, ze w sprawie przygotowan do niej uptyw czasu jest dos¢ istotny, bowiem
w tym potroczu w krotkim czasie nalezy spodziewac sie rozstrzygnie¢ organizacyjnych
wewnatrz rzadu, ktére sa niezbedne, by sprawnie przeprowadzi¢ prezydencje. Poszcze-
gdblne ministerstwa w ramach swoich kompetencji tez przygotowuja si¢ do tego etapu.
Inne zagadnienia, ktore sa zwiazane z cztonkostwem Unii Europejskiej, sa istotnym
warunkiem naszej akceptacji dla cztonkostwa. Mianowicie wazna jest zasada solidarnosci,
ktéra w Unii Europejskiej ma wymiar i polityczny, i finansowy. Chodzi tu tez o wspolny
budzet i z mozliwos¢ transferu srodkow z tego budzetu do panstw, ktore maja stabsza po-
zycje ekonomiczna i maja istotne cele do sfinansowania. W zwiazku z tym przedmiotem
naszych staran bedzie to, by zasada solidarnosci zostata utrzymana w stopniu niezmienio-
nym. Te¢ zasade rozumiemy takze szerzej: zarowno w wymiarze wewnetrznym, jak i ze-
wnetrznym. W wymiarze zewnetrznym chodzi o otwarcie sie Unii Europejskiej na dalsze
jej rozszerzanie, przede wszystkim o to, by nie zamkna¢ tej mozliwosci, by tworzyé per-
spektywe dla innych panstw, ktore zgtaszaja aspiracje europejskie, a takze by poprzez to
motywowac je do ksztattowania swojego oblicza politycznego i gospodarczego.
Chodzi tez o to, zeby moc skutecznie oddziatywaé na porzadek europejski
I Swiatowy, bowiem to, ze Unia Europejska jest przedmiotem zainteresowania panstw
znajdujacych si¢ poza jej granicami, jest niezwykle istotnym instrumentem oddziaty-
wania Unii na najblizsze otoczenie i na porzadek swiatowy. | nie mozna si¢ pozbawiac¢
tego instrumentu. Niejednokrotnie styszymy wypowiedzi politykow wielu panstw
cztonkowskich Europy Zachodniej o tym, by zaniecha¢ dalszego rozszerzania. Polska
bedzie stata tu na stanowisku, ze jest to nieodzowny element efektywnej polityki catej
Unii Europejskiej, a takze element realizacji naszych interesow. Tak wiec nie przesa-
dzajac o terminach, o czasie, bedziemy mowi¢ o tym, aby nie stwarza¢ sytuacji za-
mkniecia Unii na ewentualne dalsze rozszerzenie. | tu, jak wiemy, mamy na mysli za-
rowno naszych sasiadéw ze Wschodu, jak i oczywiscie tak zwane Batkany Zachodnie.
Zatem udziat w debacie o projektach, ktdre sa zgtaszane na takim forum, jak
chocby planowanej Unii Srédziemnomorskiej, bedzie wymagat pewnych szczegolnych
umiejetnosci, beda one potrzebne, by zwréci¢ uwage Unii Europejskiej na jej wymiar
wschodni. Jak wiadomo, interesuje nas nie tylko Europejska Polityka Sasiedztwa, ale
tak, jak jest obecnie w Unii Europejskiej, wymiar wschodni tej polityki. Polska bedzie
bowiem przyktadata wage do uksztattowania wymiaru wschodniego Unii Europejskiej.
Zdajemy sobie sprawe z tego, ze jest to przedsiewziccie duze, trudne i dotyczy
bardzo wielu dziedzin. Jednak oprocz inicjatyw, ktére obserwujemy w innych pan-
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stwach Europy Srodkowej, bedziemy chcieli byé¢ jednym z inicjatorow i wspotksztat-
tujacych wymiar wschodni Unii Europejskiej, ktdrego idea spotyka sie, rzecz jasna,
z pewna niechecia w czesci panstw Unii Europejskiej.

Rozwo0j Wspdlnej Polityki Zagranicznej i Bezpieczenstwa Unii Europejskiej to
kluczowy element koordynacji intereséw europejskich wobec panstw trzecich i wazny
instrument realizacji interesow Unii Europejskiej, w tym takze Polski. Cho¢by w ostat-
nich dniach mamy okazje obserwowaé dazenie Polski do utrzymania jednolitego
z Unig Europejska stanowiska w waznych sprawach, jakie dzieja Si¢ poza jej granica-
mi, przyktadem tego jest sprawa Kosowa. Nie odktadajac pewnych kwestii na pdzniej,
trzeba oczywiscie zaznaczy¢ przy okazji poruszania tematu wymiaru wschodniego
Unii Europejskiej — wydaje si¢, ze bede mogt jeszcze o tym powiedzie¢ cho¢by w dal-
szej czesci | nie poming tego — ze oczywiscie istotne sa tu aspiracje Ukrainy, a takze
innych panstw Europy Wschodniej.

Unia Europejska staje si¢ coraz powazniejszym czynnikiem ksztattujacym bezpieczen-
stwo Polski i jej bezposredniego otoczenia, zatem bedziemy aktywnie uczestniczy¢ w tworze-
niu struktur bezpieczenstwa Unii. Jednakze bedziemy to robi¢ na kontynencie europejskim
w rdwnowadze z nasza aktywnoscia w Pakcie Potnocnoatlantyckim, a zatem w réwnowadze
z odpowiednia pozycja Standw Zjednoczonych w stosunkach euroatlantyckich.

Jesli chodzi o przyjecie Polski do strefy Schengen, ktore oznacza wiaczenie Pol-
ski do kolejnego elementu integracji europejskiej, to mozna powiedzie¢, ze oznacza
ono réwniez zdobycie kolejnego argumentu na rzecz tego, ze jestesmy w Unii Europej-
skiej waznym panstwem cztonkowskim. Obserwujemy bowiem tendencje zmierzajace
do ograniczania aspiracji panstw cztonkowskich, ktére nie naleza do podstawowych
form integracji, mam na tutaj mysli strefe euro, strefe Schengen itd. Wydaje sig, ze jest
to dos¢ wyraznie widoczne wtedy, kiedy rozmawia sie 0 ewentualnych kandydatach na
wysokie stanowiska w Unii Europejskiej, bo moze to by¢ jednym z elementow oceny,
czy kandydaci danego kraju moga do nich aspirowacé. Przyjecie Polski do strefy
Schengen stworzylo takze nowe bariery, ktore staty si¢ dos¢ istotnym i mierzalnym
elementem naszej polityki wobec sasiadéw ze Wschodu.

Respektowanie rygoréw Schengen jest niezwykle wazne dla naszych partneréw
w Europie Zachodniej, jestesmy pod tym wzgledem bacznie obserwowani i jestesmy
oceniani takze przez panstwa, ktdre nie naleza do strefy Schengen, jak chocby przez
Szwajcarig, ktora przygotowuje sie do referendum w tej sprawie. Bedzie ona ocenia¢
strefe Schengen przez pryzmat szczelnosci polskiej granicy wschodniej. Nie chodzi
tutaj jednak tylko o ten aspekt oceny, bo przeciez jestesSmy zywotnie zainteresowani
tym, zeby granica strefy Schengen nie byla nowa zelazna kurtyna, oddzielajaca pan-
stwa Unii Europejskiej od naszych sasiaddw, panstw niebedacych jej cztonkami.

Zatem nie eksponujac nadmiernie tego zagadnienia na tym etapie, jestem gotéw od-
powiedzie¢ na ewentualne panstwa pytania, przyblizy¢ panstwu, jak ta sprawa jest na co
dzien prowadzona, z jaka intensywnoscia przebiegaja prace, jak w tej sprawie jest wykorzy-
stywany kalendarz. To nie jest ta wielka polityka, bo nie zawsze sa to kwestie imponujace,
ale sa to sprawy niezwykle znaczace dla opinii 0 nas zarowno w samej Unii Europejskiej,
jak i w panstwach, dla ktérych stata sie ona niezwykle istothym problemem. Jestesmy zain-
teresowani znoszeniem wszelkich linii podziatu, a wiec fagodzeniem tej granicy, i cho¢ dzis
efekty naszych dziatan nie sa jeszcze petne, mysle, ze po kilku miesigcach intensywnej pra-
Cy powinny si¢ one pojawic.
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Nie bez znaczenia jest jeszcze tutaj — przepraszam, ze wroce do kwestii Unii Eu-
ropejskiej — promowanie polskich obywateli w instytucjach europejskich. Sa inicjaty-
wy, by intensywniej kontaktowa¢ sie z naszymi obywatelami, ktérzy pracuja w rdz-
nych instytucjach wspélnotowych, a takze, zeby promowa¢ przedstawicieli Polski, pol-
skich obywateli, ilekro¢ beda starali si¢ 0 stanowiska w tych instytucjach. Przy okazji
wspomng takze, ze istotnym przedmiotem naszych rozmow z partnerami w Unii Euro-
pejskiej jest nasze dazenie do usytuowania we Wroctawiu Europejskiego Instytutu In-
nowacji i Technologii, a wkasciwie jednej z jego agend.

Przechodze teraz do kwestii nastepnej. Mianowicie kluczowym czynnikiem
bezpieczenstwa Polski jest i bedzie NATO, decyduje o tym zarowno formuta NATO,
jej twarde gwarancje, jak i potencjat tej organizacji, a takze pozycja Standéw Zjedno-
czonych w tej organizacji. Zatem Sojusz Potnocnoatlantycki w polskiej polityce zagra-
nicznej pozostaje waznym instrumentem kolektywnej obrony panstw cztonkowskich.

W bliskim czasie, bo juz w kwietniu, odbedzie si¢ szczyt Sojuszu w Bukaresz-
cie, wlasnie przygotowujemy sie do niego, i bedzie to najwazniejsze wydarzenie. Na
tym szczycie bedzie mowa o dalszym otwieraniu si¢ Sojuszu na Wschod; o tym, jakie
sa mozliwosci jego otwarcia takze na tych, ktorzy zgtaszaja niesmiate — a moze smiate,
nawet bardzo $miate — aspiracje, cho¢ moze niekoniecznie na tym etapie zakonczy sie
to dla nich sukcesem.

Jestesmy zainteresowani utrzymaniem polityki otwartych drzwi Sojuszu, umoc-
nieniem jego spojnosci, a takze zapewnieniem i wzmacnianiem efektywnosci wspotpra-
cy Unii Europejskiej z NATO. Dla Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego testem tej spdjnosci
sa oczywiscie operacje w Iraku i w Afganistanie. Jesli o nie chodzi, polski rzad podjat
decyzje o wycofaniu polskich oddziatéw z Iraku do pazdziernika biezacego roku, nato-
miast w Afganistanie bedziemy kontynuowac¢ nasza obecnos¢, powinno dojs¢ tam do
skoncentrowania naszego wojska, do ograniczenia naszej obecnosci do jednego regionu.
Z caka pewnoscia zawsze, gdy o méwimy o udziale w tych operacjach, stawiamy sobie
pytanie o bilans, o rachunek zyskdw i strat angazowania si¢ w takie przedsiewziecia.

Juz delikatnie wspomniatem o tym, ze w wymiarze dwustronnym kluczowym
kierunkiem naszej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa jest i bedzie wspotpraca ze
Stanami Zjednoczonymi. | tu, jak wiadomo, w ostatnim czasie nasze relacje zdomino-
waty rozmowy na temat lokalizacji na terenie Polski elementow amerykanskiego sys-
temu obrony przeciwrakietowej. W najblizszym czasie wrocimy do negocjacji, prowa-
dzimy w tej sprawie konsultacje z innymi panstwami, ktore sa zainteresowane ksztat-
towaniem miedzynarodowego systemu bezpieczenstwa — takie konsultacje jak z Rosja
nie oznaczaja negocjacji z Rosja, ale wydaja si¢ nam elementem dobrze prowadzonej
polityki zagranicznej. Oprdcz tego w relacjach ze Stanami Zjednoczonymi bedziemy
dazyli do zniesienia wiz, a wiec bedziemy podejmowali dziatania w celu przystapienia
przez Polske do programu ruchu bezwizowego.

Jesli chodzi o stosunki z naszymi bliskimi sasiadami, to mamy tutaj przede
wszystkim dwdch partneréw: Niemcy i Rosje. Z kazdym z tych partneréw mamy do
rozwiazania zarbwno wazne kwestie o charakterze strategicznym, jak i trudne sprawy
0 charakterze historycznym.

Staramy sig, by element historyczny nie przystonit kwestii 0 charakterze strate-
gicznym, doceniamy tez wszystkie starania naszych partnerow o to, by nasze relacje
byty partnerskie — mam tu na mysli przede wszystkim potencjat i autorytet, pozycje
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Niemiec w Unii Europejskiej. Chcemy takze uczestniczy¢ w ksztattowaniu debaty na
temat historii, bowiem nowe pokolenia obywateli tych panstw, o ktéorych méwie, Nie-
miec i Rosji, nie doceniaja naszej percepcji historii, naszych doswiadczen. Jest to taka
proba przejscia do przysztosci ze ztagodzeniem oceny albo z unikaniem oceny tego, co
si¢ zdarzyto w przesztosci.

Zatem te sprawy trudne takze pozostaja w kregu naszych zainteresowan i cho¢
nie sa jedynymi, o ktérych rozmawiamy, nie moga zosta¢ zmarginalizowane w rela-
cjach z tymi panstwami. W kazdym razie rozwiazywanie tych trudnych spraw jest nie-
zbednym elementem otwierania sie na dtugofalowa perspektywe wspdtpracy, bowiem
zapominanie o nich nie gwarantuje owocnej wspotpracy w przysztosci.

Jesli chodzi o inne panstwa, wspomng tutaj o Francji i aktywnosci, jaka w ostat-
nim czasie dostrzegamy ze strony wiadz francuskich w relacjach z Polska. Bedziemy
prowadzili te wspotprace w ramach dziatan dwustronnych, a takze w ramach Tréjkata
Weimarskiego. Podobne znaczenie maja dla nas stosunki z Wielka Brytania, chociaz
na nie z kolei naktadaja si¢ problemy polskiej imigracji. Czyli dochodzi tutaj nowy
element w naszej polityce wobec Wielkiej Brytanii, a takze wobec Irlandii i Islandii,
w ktdrych to Polacy staja sie coraz bardziej liczaca sie grupa pracownicza. Zatem do
kwestii tradycyjnie zaliczanych do omawianych w ramach stosunkéw dwustronnych
dochodza sprawy statusu Polakéw, ich traktowania, jak rowniez wykorzystania tego
potencjatu do tworzenia pozytywnego wizerunku Polski i oczywiscie zabezpieczenia
interesdw Polakdéw mieszkajacych w tych krajach. | jest to niejako odrebne zagadnie-
nie, ale ono takze musi zosta¢ dostrzezone w tych relacjach dwustronnych.

W stosunkach polsko-rosyjskich podjelismy negocjacje, a w kilku sprawach
konsultacje. Jesli chodzi o negocjacje, to na przyktad wrocilismy do kwestii, ktora byta
podejmowana systematycznie od wielu lat, mianowicie do kwestii zeglugi po Zalewie
Wislanym, a wiec kwestii dostepu dla roznych bander poprzez Ciesning Pilawska do
Zalewu Wislanego. Nie ma tutaj jeszcze efektow, ale dopoki trwaja negocjacje, moze-
my liczy¢ na pewne ustepstwa ze strony Rosji, ktora dotychczas zajmowata w tej spra-
wie dos¢ pryncypialne stanowisko, a wigc ograniczata mozliwosci rozwoju gospo-
darczego fragmentu Polski lezacego nad Zalewem Wislanym.

W relacjach z Rosja chcemy jednak utrzymaé pewna rownowage — taka, jaka do
tej pory ksztattowata sie¢ w rozmowach miedzy panstwami cztonkowskimi Unii Euro-
pejskiej a Rosja. Podejmujemy zatem starania, aby relacje dwustronne nie odbywaty
si¢ kosztem tych relacji, bowiem powinnismy by¢ solidarni z innymi panstwami czton-
kowskimi, a takze powinnismy by¢ reprezentowani przez instytucje wspolnotowe
i rowniez w ich imieniu ksztattowa¢ polityke Unii Europejskiej wobec Rosji.

Wydaje sig, ze nie mozna straci¢ z pola widzenia innej kwestii, i cho¢ nie bede jej
tu istotnie rozwijat, to podkresle, ze w polityce Unii Europejskiej jest czas na ksztattowa-
nie zewnetrznej polityki energetycznej. Polska jest zywotnie zainteresowana solidarnoscia
Unii w ksztattowaniu polityki energetycznej, uwazamy, ze w obecnym czasie jest to wy-
zwanie. Liczymy tutaj na wspdtprace z panstwami skandynawskimi, ktére dos¢ wyraznie
chca mie¢ wphtyw na projekty, ktérych nie oceniamy jako dla nas korzystnych — mam tu na
mysli Gazociag Potnocny. Jednak istotne jest uczestnictwo i efektywne wspotksztattowa-
nie wspolnotowej polityki energetycznej, a whasciwie sprzyjanie jej ksztattowaniu sie.

Promocja interesdw gospodarczych Polski jest oczywistoscia, bo nie ma wat-
pliwosci, ze percepcja rozwoju gospodarczego kazdego kraju, jego dynamiki i poten-
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cjatu ekonomicznego jest tez warunkiem jego skutecznosci na poziomie politycznym.
Jednak, oprocz promocji naszych interesdbw gospodarczych, chcemy takze realizowaé
projekty pomocowe na tyle, na ile beda pozwalaty nam na to zaréwno srodki Europej-
skiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, czyli ramy polityki rozwojowej Unii Euro-
pejskiej, jak i srodki z polskiego budzetu. I jesli chodzi o wydatki z polskiego budzetu,
zawsze beda one skierowane do krajéw nam blizszych, w ktérych nasze interesy sa
duzo bardziej zywotne.

Bedziemy aktywni takze na forum ONZ i w jego operacjach pokojowych.
Chcemy podtrzymaé nasza aktywnos¢ w promocji praw cztowieka i rzadéw prawa,
awiec tych standardow, ktore sa bliskie nam i Unii Europejskiej, panstwom naszej
kultury europejskiej.

Zmierzam juz do konca mojej, jak sadze, dos¢ dtugiej wypowiedzi, bo chcieli-
bysmy tez wystucha¢ panstwa. Bardzo dziekuje za wielka cierpliwo$¢ w stuchaniu tej
mojej prezentacji.

Cieszymy sie, ze wielu Polakéw mieszkajacych w innych krajach uzyskuje
w nich wysoki status spoteczny, jest to bardzo wazne takze dla percepcji Polski,
wspomaga to niejako nasze polskie interesy. Przy réznych okazjach obserwujemy ak-
tywnos¢ Polonii i Polakéw, takze w momentach bardzo nieszczesliwych, jakim byta
smier¢ mtodego Polaka w Kanadzie. Organizacje polonijne bardzo aktywnie oddziaty-
waty wtedy na parlament, na rzad i doprowadzity do odpowiednich reakcji tychze, do
zainteresowania si¢ problemem, ktéry nie dotyczyt tylko i wytacznie jednego obywa-
tela Polski. Mozna powiedzie¢, ze chodzito tu o proceder, ktéry nie moze by¢ tolero-
wany, a w przypadku naszego obywatela zakonczy# si¢ nieszczesciem.

Dla Polakéw zyjacych w pigtnastu krajach bytego Zwiazku Radzieckiego przy-
gotowujemy ustawe o Karcie Polaka, ona wejdzie w zycie 28 marca. Musz¢ stanowczo
powiedzie¢, ze w tej sprawie prace legislacyjne dotyczace przepisow wykonawczych
postepuja zgodnie z wymogiem czasu. Jestesmy na miesiac przed wejsciem w zycie
Karty Polaka, przygotowujemy do tego konsulaty, wiasciwie dobiegto juz konca szko-
lenie trzydziestu jeden nowych konsuldw, ktérzy uzupetnia dotychczasowy stan 0so-
bowy w konsulatach. Zasilaniu konsulatow nowymi konsulami bedzie towarzyszyto
zasilanie konsulatow nowym sprzetem, niezbednym, by rejestrowaé¢ osoby zgtaszajace
zainteresowanie Karta Polaka, a nastepnie przekazywac¢ te informacje do kraju. Chodzi
0 to, by Karta mogta by¢ drukowana i wkrotce wydana. Mozna sie zatem spodziewac,
ze na przetomie kwietnia i maja bedziemy wydawali pierwsze Karty Polaka, a to zna-
czy, ze procedura przyjmowania 0 nia wnioskOw rozpocznie sie natychmiast po wej-
sciu w zycie ustawy o Karcie Polaka, czyli z pierwszym dniem kwietnia.

Stan lokalowy wielu konsulatow nie jest dobry. Z cata pewnoscia panstwo do-
skonale zdajecie sobie sprawe z tego, ze najtrudniejsza sytuacja jest we Lwowie. Tam
skumulowaly si¢ rézne trudne kwestie: problem wizowy zwiazany ze strefa Schengen,
okres przygotowan do wprowadzenia Karty Polaka oraz umowa o matym ruchu gra-
nicznym, ktorej negocjacje dobiegaja konca. Chce zapewni¢ Wysokie Komisje, ze
ustawa o Karcie Polaka wejdzie w zycie bez zwioki.

Wydaje si¢, ze powinienem w tym miejscu wspomnieé, ze liczymy si¢ z pew-
nymi konsekwencjami politycznymi wprowadzenia w zycie Karty Polaka. Prowadzimy
wszelkie mozliwe dziatania ostonowe w tej sprawie, ale tez przygotowujemy si¢ na
nieprzychylne reakcje niektorych rzadow. Bedziemy réznicowali dziatalno$¢ naszych
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konsulatéw odpowiednio do sytuacji kazdego kraju, bowiem zgodnie z ustawa 0 Karcie
Polaka decyzje o jej wydaniu podejmuje konsul, ale sytuacja Polakdw w poszczegol-
nych krajach jest bardzo r6zna. Mowimy i o znajomosci jezykow, i o statusie spotecz-
nym poszczegblnych oséb, i o ich zainteresowaniu przyjazdami do kraju, a wreszcie
0 odlegtosci, bo czasem nie jest ona problemem, a innym razem jest bardzo duzym
problemem. Chce tutaj podkresli¢, ze Karta Polaka musi wejs¢ w zycie zgodnie z
ustawa, ktdra zostata przyjeta i miata pétroczne vacatio legis. Chociaz nie bytbym
szczery, gdybym powiedziat, ze wtedy, kiedy zapoznatem si¢ z ta ustawa, nie bylem
przekonany, ze to vacatio legis powinno by¢ dtuzsze i trzeba bylo przewidywaé
wszystkie konsekwencje polityczne. Jednak dzi$ nie ma czasu na to, zeby o tym dys-
kutowac, i nie ma powodu, zebysmy w jakikolwiek sposéb zajmowali si¢ kwestia va-
catio legis do ustawy o Karcie Polaka. Powinnismy tylko przewidzie¢ wszystkie scena-
riusze, takze te najgorsze, i poprzez dziatalnos¢ konsularna odda¢ ducha tej ustawy.

Wydaje sig, ze wyczerpatem liste utworzona na kanwie materiatow, ktore sa
w przygotowaniu do posiedzenia Rady Ministrow, na ktorej te priorytety zostana
przyjete, a potem beda prezentowane przez ministra spraw zagranicznych w Sejmie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Bardzo dziekuje panu ministrowi.
Otwieram dyskusje, w ktorej moga wzia¢ udziat cztonkowie obydwu komisji.
Bardzo prosze, Panie Senatorze, prosze tylko od razu sie przedstawic.

Senator Maciej Grubski:

Grubski Maciej.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

W zwiazku z tym, ze zostat miesiac do prezentacji zatozen polityki na 2008 r.
przez pana ministra przed parlamentem, uwazam, ze powinna by¢ tu wykonana, deli-
katnie mowiac, jeszcze wigksza praca. Jestem troche zasmucony tym materiatem, ktory
do nas dotart, a ktory troszeczke rozszerzyt pan minister w swojej wypowiedzi. Rozu-
miem, ze oczywiscie w skali roku pewne rzeczy, ktore sa realizowane od lat, moze nie
sa wykazane bardziej szczegotowo.

Odniose si¢ tu do pewnych obszaréw, bo rozumiem, ze panstwo sobie ,,popa-
kietowaliscie” pewne rzeczy, jednak niektore fragmenty potrzebuja doprecyzowania.
Najpierw jest rozmowa z parlamentem, ktory oczywiscie moze to w jakims$ sensie
przyjac, ale panstwo bedziecie to realizowac i trudniej bedzie samemu pracowa¢ nad
czyms, co nie jest do konca — przynajmniej na ten moment i w mojej ocenie — czytelne.

Uwazam, ze duzo pozytywow w dziataniu, ktére panstwo pokazujecie w tym
materiale, bardziej charakteryzuje polityke zagraniczna Austrii czy Szwajcarii, to jest
ten kierunek myslenia. Chociaz ja sie z nim zgadzam, bo oczywiscie po tym szalen-
stwie polityki zagranicznej, jaka byta prowadzona, dzisiejszy spokoj i rozwaga sa duzo
lepsze, jednak wektory, ktére panstwo proponujecie w tych dziataniach, czesto,
w moim odczuciu, w pewnym sensie si¢ wykluczaja.

Jezeli mozna, odniose sie po kolei do tych kwestii. Gtdwnie interesuje mnie
ocena wspOtpracy ze Stanami Zjednoczonymi, a w tym materiale tak naprawde nie ma
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analizy tego, co gdzies w powietrzu caty czas krazy. Dzisiaj mamy sytuacje, kiedy ne-
gatywnie ocenilismy offset, jest tez dyskusja dotyczaca modernizacji armii i elemen-
tow z nia zwiazanych; mamy dyskusje, ktéra dotyczy tarczy, jej lokalizacji i efektéw,
mamy réwniez dyskusje dotyczaca wiz. | analiza tych spraw w tym materiale gdzies
nam umyka, a my bez niej brniemy dalej, w konkretne stwierdzenia o kierunkach
wspotpracy i polityki w stosunku do Standéw Zjednoczonych. Brakuje mi tu kierunkéw
modernizacyjnych armii na przyktad w stosunku do tego, co byto w relacjach z Repu-
blika Federalna Niemiec czy Francja. Bowiem w ramach osiemnastu lat mielismy taka
przygodg, kiedy ta modernizacja odbywata si¢ moze nie na sprzecie do konca warto-
sciowym, ale pojawity si¢ u nas Leopardy, pojawity sie¢ okrety podwodne. A tego tutaj
nie ma, ta wspdtpraca w ramach NATO, przynajmniej w kwestii modernizacji armii,
rowniez powinna by¢ uwzgledniana.

Przechodzac dalej, mozna powiedzieé, ze tak naprawde w ramach struktury wy-
posazenia armii znajduje si¢ rowniez sprzet, ktory byt produkowany w krajach tutaj
wymienianych, a tez nie zostat on tu uwzgledniony. Tak wigc niejako z natury panstwo
Kierujecie si¢ tym, ze w 2008 r. modernizacja armii bedzie miata jeden kierunek tech-
niczny, czyli chodzi tu tez o okreslone firmy.

Przy kwestii Ukrainy i Gruzji brakuje mi tutaj takiej analizy tego, co wydarzyto
si¢ po pewnych sytuacjach politycznych. Jezeli chodzi o Ukraine, to uczestnicy tak
zwanej pomaranczowej rewolucji, ktora bylismy zachwyceni, poktocili si¢ migdzy so-
ba, a po wyborach parlamentarnych pani premier udata si¢ jednak do Moskwy. | takiej
analizy tutaj nie ma, a powinna ona mowi¢ o tym, w jakim kierunku to wszystko zmie-
rza i czy my w tym momencie tak naprawde rozmawiamy z ta sama Ukraina, z ktora
rozmawialismy do tej pory. Jezeli chodzi o Gruzje, mamy podobna sytuacje, bo w kon-
cu pan prezydent rowniez udat sie z pierwsza wizyta do Moskwy. | tak naprawde row-
niez mozna zatozy¢, ze wigzy amerykansko-gruzinskie si¢ delikatnie, by¢ moze tak-
tycznie, ale jednak rozeszty.

Bardzo mnie oczywiscie niepokoi takie ogdlne stwierdzenie, jezeli chodzi
o0 Wiochdw i Hiszpandw, bo tutaj oczywiscie panstwo przeslizgneliscie sie po tym te-
macie. Moge rozumie¢ to w ten sposob, ze tutaj kierunki gospodarcze niejako odcia-
zaja Ministerstwo Spraw Zagranicznych od wdrazania si¢ w ten temat, jednak i tak
zbyt ptasko sa tu pokazane relacje miedzy Wiochami, Hiszpania a Polska, one powinny
by¢ bardziej uwidocznione.

Teraz jesli chodzi o Bliski Wschdd, to rozumiem to w ten sposéb, ze przeciez
w tym roku, w roku 2008, nastapi wycofanie stamtad naszego kontyngentu i to przemiesz-
czanie si¢ gospodarcze powinno nastepowaé, a panstwo nic nie mowicie na ten temat.

Jesli chodzi o Turcje, to czy mamy tu pewna projekcje myslenia, skoro zakita-
damy, ze jej akcesja nastapi, tylko bedzie przesuwata si¢ kwestia postepu negocjacyj-
nego? Powinnismy jednak wykaza¢, jakie miejsce ma Turcja nawet w polityce na
2008 r. Jezeli bowiem uznajemy, ze jej akcesja nastapi, ze bedzie ta skutecznos¢, to
nasze zaangazowanie w relacjach z Turcja powinno by¢ bardziej podkreslone, powinna
0 tym mowi¢ przynajmniej ta analiza.

Kwestia NATO. Caty czas podkresla si¢ tutaj pozycje USA w ramach NATO,
a caty czas brakuje w naszej polityce zagranicznej przedstawionej w tym materiale zde-
finiowania zagrozen, przed jakimi stoimy dzisiaj w ramach polityki zagranicznej.
W mojej ocenie, dzisiaj jedynym zagrozeniem, jakie jest z punktu widzenia sasiedzkie-
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go, jest kwestia Biatorusi, bo innego, przynajmniej w tym momencie, nie widze. Tak
wieC W tym, co panstwo tutaj piszecie, wyciaganie na pierwszy plan relacji w ramach
NATO, a marginalizowanie innych sojusznikow NATO i Stanéw Zjednoczonych, ni-
czego w tej sprawie tak naprawde nie rozwiazuje.

Kwestia wspotpracy z Rosja — tu plus. Ten kierunek negocjacyjny, ten pozytyw
wrdcenia do rozmowy by¢ moze uporzadkuje sytuacje. Jest to jeden z tych bardzo po-
zytywnych elementow w tym materiale.

Namawiatbym jednak pana ministra do tego, aby w debacie z parlamentarzysta-
mi, rowniez z senatorami, pogtebic¢ ten material. Moje pierwsze odczucie po jego prze-
czytaniu bylto takie, ze panstwo stworzyliscie materiat mowiacy o tym, ze kazdemu da-
jemy wszystko, kazdemu dajemy dobrze, jakies tam kierunki wskazaliscie, ale czescio-
wo wykluczajace sie — mowitem juz o tych wektorach. Tak naprawde nie zostaty zdefi-
niowane pewne zagrozenia, jezeli chodzi o sasiadoéw, pewne zagrozenia zewnetrzne, je-
zeli chodzi o polska polityke zagraniczna, a takze dotyczace bezpieczenstwa kraju.

Z kolei wspotpraca ze Stanami Zjednoczonych — sensowna i stuszna, przyjeta od lat
— nie zostata zdefiniowana, jezeli chodzi o efekty. | w ten sposdb, pomijajac to caty czas,
bedziemy brneli w sytuacje, kiedy zachwyt konczy si¢ w momencie, gdy zaczynamy wra-
cac do realizacji offsetu i do sytuacji oceny spraw dotyczacych wiz. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Proponuje, zeby pan minister zabierat gtos bezposrednio po wypowiedziach pan
czy pandw senatoréw.
Bardzo proszg.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Jan Borkowski:

Dzigkuje bardzo.

Swiadomie nie wykorzystatem wszystkiego, co zostato mi podane do przedsta-
wienia panstwu w imieniu Ministerstwa Spraw Zagranicznych, w imieniu ministra
spraw zagranicznych. Zrobitem tak, zeby nie zmeczy¢ panstwa, bowiem wiele kwestii
zastugujacych na wymienienie wymaga czytania wprost. Chciatem tylko zaakcentowaé
pewne sprawy, ktore, jak mi si¢ wydaje, musza by¢ poruszone w tym gronie.

Zawsze, kiedy mamy do czynienia z wyliczaniem panstw, pojawia Si¢ pytanie,
gdzie jest tu granica. | dlatego nie rozpoczatem tej wyliczanki, choé¢ niektérych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej, niektorych naszych partneréw nie sposob nie wymie-
ni¢. To nie jest tak, ze ta lista jest zamknigta na tej liczbie panstw, ktére wymienitem.

Wydaje sie, ze jesli chodzi o sprawy NATO, nie mamy takiej sytuacji, zebysmy
marginalizowali inne panstwa. Ot6z i w Niemczech, i we Francji po wyborach poja-
wity sie nowe akcenty, jest takze nowy charakter rozméw ze Stanami Zjednoczonymi.
W zwiazku z tym nie jestesmy jedynym panstwem, ktére podtrzymuje swoja aktyw-
no$¢ wobec Standéw Zjednoczonych, jednak bedziemy mogli mie¢ kolejnych partnerdow
w mysleniu o tym, by godzi¢ kwestie europejskie z euroatlantyckimi.

Uwagi pana senatora przyjmuje, jesli chodzi o kwestie negocjacji, offset i tarcze,
jako wyjscie naprzeciw podejsciu, ktore prezentuje minister Sikorski — tak chyba moge
odczytywac¢ te wypowiedz. Nie jest to tematyka, w ktérej mdogtbym duzo doda¢ ponad
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to, co jest prezentowane w mediach przez ministra Sikorskiego. Sprowadza si¢ to mig-
dzy innymi takze do tego, ze jest to przedmiotem negocjacji, a tam, gdzie wchodza
w gre okreslone inwestycje, te negocjacje sa trudne. Wiemy, ze Stany Zjednoczone sa
tutaj bardzo konsekwentne w podejmowaniu decyzji w tej sprawie, chociaz na ten rok
przypadaja tam wybory prezydenckie i nie jest to najlepszy czas do owocnych negocja-
cji dla kazdego, ktokolwiek by si¢ ich podjat.

Jesli chodzi o zmiane zagrozen, nie wydaje mi sie, zeby Biatorus byta tutaj je-
dynym zagrozeniem, bo mamy mndstwo zagrozen globalnych. Nie bytbym szczery,
gdybym nie powiedzial, ze sytuacja na Batkanach nie jest jeszcze przesadzona, pomi-
mo stanowiska naszej Rady Ministrow w sprawie akceptacji faktu ogtoszenia niepod-
legtosci Kosowa, akceptacji nowego panstwa.

Dzi$ przyjatem z rak chargé d affaires Republiki Serbskiej note protestacyjna.
Oczywiscie to byto spodziewane. Chociaz trzeba doda¢, ze nasze stanowisko jest do-
ceniane przez naszych partneréw z Serbii, bo ono jest wyrazne, ono méwi, ze dla nas
wazny jest partner. Tak wiec przez t¢ decyzje nie tracimy wptywu na sytuacje¢ na Bal-
kanach, a nawet umacniamy swoja pozycje w ramach Unii Europejskiej jako jednego
z wielu panstw, ktore bedzie uczestniczyty w realizacji polityki Unii Europejskiej wo-
bec Kosowa, a takze wobec innych krajow batkanskich. | wydaje si¢, ze Serbia ocze-
kuje na wsparcie, oczekuje nie tylko na gesty, a za sympatia polskiego spoteczenstwa,
takze polskich medidw, idzie gotowos¢ do tego, zeby nie straci¢ dotychczasowych re-
lacji oficjalnych, ale zeby teraz okaza¢ pomoc takze Serbii.

Przepraszam, ze eksponuje ten element przy okazji odpowiedzi na panskie uwa-
gi i pytania.

Wydaje sie, ze te zagrozenia dotycza duzo bardziej globalnej skali, po prostu na
Swiecie jest dynamiczna sytuacja. Te decyzje w sprawie Kosowa, jego parlamentu, a takze
panstw, ktore na ten temat sie¢ wypowiadaja, pokazuja, jak kruchym fundamentem jest po-
rzadek miedzynarodowy i jakie sa mozliwosci oddziatywania na takie sytuacje Narodow
Zjednoczonych, a takze jak r0zne interesy towarzysza kazdej takiej sytuacji.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dziekuje.

Prosze, pani senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk.

(Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk: Dzigkuje, Panie Przewodniczacy...)
Moze pani senator chwilke poczeka, bo pan minister chce jeszcze cos$ dodac.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Jan Borkowski:

Tak, oczywiscie, odnotowatem sobie sprawe Turcji. Poniewaz rozpoczeta ona
negocjacje akcesyjne z Unia Europejska, to istotne jest, w naszym przekonaniu, by
miata ona perspektywe dochodzenia do cztonkostwa. Wiemy, ze jest to diugotrwaty
proces, chodzi tu tez o to, by Turcja nie mogta skorzysta¢ z jakiegokolwiek pretekstu,
ze oto na przykiad nastapi odwrdcenie sie od niej Unii Europejskiej. | cho¢ z wielu
panstw moze odbiera¢ takie sygnaty, my jestesmy zwolennikami utrzymania negocjacji
z Turcja i poprawiania jej statusu w relacjach z Unia Europejska w dtugiej perspekty-
wie czasowej.
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Przewodniczacy Leon Kieres:

Pani Senator, prosze bardzo.

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, tego typu spotkania z parlamentarzystami sa nie po to, zeby
cukrzy¢ panu ministrowi, ale zeby jednak rozmawiac o sprawach, ktére nalezy rozwia-
za¢, a ktdre na przestrzeni wielu lat przez wiele ekip nie zostaty zatatwione. Trzeba tez
zrobi¢ wspolny rachunek sumienia i rzeczywiscie stara¢ sie lepiej rozwiagza¢ na-
brzmiate problemy.

Powiem o0 paru z nich, ale zanim przejde do konkretéw, chce wyrazi¢ swoja
opini¢ na temat informacji przedstawionej przez pana, takze informacji pisemnej. Tutaj
moj przedmowca mnie uprzedzit, bo zgadzam si¢ z nim, ze ta informacja jest zbyt
ogolna, lakoniczna, a miejscami nierozbudowana na tyle, aby mozna byto w ogole
mowic o jakichs konkretach. Powiem szczerze: ona mi sie nie podoba.

Wydawato mi sig, ze pan minister uzupetni te informacje¢ o pewne aspekty — tak,
zebysmy nie musieli juz o nie pyta¢. Rzeczywiscie §wiadczytoby to o tym, ze rzad ma
jakas strategi¢ i ze to sa wihasnie te konkretne kierunki polityki zagranicznej. Z pana
wypowiedzi wynika, ze ich nie ma, przynajmniej ja — przepraszam, nie chce by¢ tu zto-
sliwa — ich nie odnalaztam. Pan mowit, ze chciatl nas oszczedzi¢, ale zmeczy¢é mozna
wiasnie takimi ogolnikami, takim tadnym mowieniem, gestami, do ktérych wrdcilismy.
By¢ moze niektorzy nie taki jezyk odnajdywali w polityce zagranicznej poprzedniego
rzadu, a ona tez byfa skuteczna. Nie da si¢ jakimis innymi stowami wyrazi¢ proble-
mow, my mozemy od nich ucieka¢, opisywac je tadnymi stowami, ale to wszystko
wyjdzie i dwa razy mocniej uderzy w nas jako w panstwo.

| tutaj po prostu nie ma si¢ co oszukiwac i politycznie traktowaé tych spraw,
ktore ewidentnie sa do zatatwienia. Tym bardziej ze z niektorymi z panstwa spotykam
si¢ juz od czterech kadencji i nie widze¢ u nich checi czy pomystu na rozwiazanie nie-
ktorych problemoéw. W swoim biurze nie mam takich sit przerobowych, jakie ma Mini-
sterstwo Spraw Zagranicznych, Ministerstwo Sprawiedliwosci czy kazde inne, zeby
tym osobom maoc konkretnie pomac.

Wracajac jednak do — jak to zostato ujete — priorytetow polskiej polityki zagra-
nicznej, to niestety rzeczywiscie nie ustyszatam nic o linii polityki w stosunku do Bia-
torusi, nie wspominajac o Litwie i Ukrainie. Przeciez bezpieczenstwo energetyczne to
nie tylko Rosja, Niemcy, ale to wiasnie budowanie pewnych sojuszy, mostow z kraja-
mi, ktére sa nam najblizsze, bo to one sa dla nas partnerami do rozmowy, jezeli chodzi
0 niezaleznos¢ energetyczna. Jezeli zas chodzi o Skandynawig, to oczywiscie trzeba to
rozpatrywac¢ w aspekcie ekologicznym i dyskusji, ktora si¢ toczy, a nie przesadzaé
o tym, ze ten gazociag zostanie wybudowany. Jest czas na to, zeby mocno uderzyé
w stot, bo mamy sojusznikow i nie méwmy, ze to jest juz sprawa przesadzona, bo dys-
kusja na forum europejskim dopiero teraz si¢ zacznie. Namawiatabym wigc tutaj do
szerokiej analizy tych spraw.

Chciatabym tez pana zapyta¢ o polityke wobec Polonii, bo jej opis przez pana
przedstawiony jest dla mnie niesatysfakcjonujacy, a w tamtej kadencji Senatu praco-
watam w prezydium Komisji Emigracji i £acznosci z Polakami za Granica. Mianowi-
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cie powiedziat pan wiele rzeczy o Karcie Polaka, ze ustawa jest gotowa — a ustawa juz
jest uchwalona, bo mysmy uchwalili ja w tamtym parlamencie. | nie dlatego nie wiem,
co pan miat tu na mysli, czy usprawnienie i pomoc placowkom dyplomatycznym w jej
realizacji, czy tez nowelizacj¢ Karty w przysztosci. W praktyce bowiem wyjda pewne
rzeczy, ktére by¢ moze trzeba bedzie zmieni¢ na korzys¢ naszych rodakéw — tak, zeby
mogli oni z tej Karty Polaka skorzysta¢. ROwniez bedzie to na pewno finansowe obcia-
zenie dla panstwa, ale warto to dla tych ludzi zrobi¢. Pytam o to, bo takiej informacji
tutaj nie mam.

Nastepnie chce pana zapyta¢ o list, ktory pan minister Sikorski wystat do pana
marszatka Borusewicza. Mianowicie czy prawda jest, ze bedziecie nam panstwo wska-
zywac, z jakimi Polonusami czy z jaka Polonia mamy si¢ spotykac? Przeciez senato-
rowie maja pod swoja opieka cata Poloni¢ na swiecie. Bo jezeli tak jest, to wracamy,
przepraszam, ale do epoki PRL. I nie zgadzam si¢ na to, zeby ktos segregowat Polonie
i wedtug whasnego widzimisie narzucat jakie$ standardy.

Nastepna sprawa. Ot6z powiedziatam juz wczesniej o0 bezpieczenstwie energetycz-
nym, bo to rowniez jest polityka zagraniczna. | mam takie wrazenie, ze z pana wypowie-
dzi wynika, ze ta strategia, polityka jest ku zadowoleniu wszystkich, tylko niekoniecznie
naszego kraju: bedzie tadnie, bedziemy picknie wkomponowywacé sie¢ w elementy Unii
Europejskiej, wspomagac ja i uczestniczy¢ w tych organach — OK, to oczywiscie mamy
jak w banku, bo po to weszlismy do Unii Europejskiej, zeby z tego korzysta¢. Tylko nie
bojmy si¢ z tego korzystaé, bo wszystkie kraje z tego korzystaja, a my ciagle sie kryguje-
my, ze chcemy we wiasnej sprawie zabra¢ gtos. | efektem wiasnie takiego braku zabrania
gtosu jest ta informacja, ktora przynajmniej dla mnie jest niewystarczajaca.

Chciatabym réwniez zapyta¢ pana o Kosowo — szkoda, ze nie ma ministra Si-
korskiego, bo wtedy obydwaj panowie moglibyscie mi odpowiedzie¢. Nawet pan pro-
fesor Bartoszewski jest tu powsciagliwy i martwi sie¢ 0 Kosowian, podkresla, ze to pan-
stwo nie za bardzo moze sobie poradzi¢ ze swoim bezrobociem, a jest krajem tylko
dwumilionowym, juz nie méwig o tym, ze nie ma infrastruktury. Jest tam tez wiele in-
nych zjawisk, o ktérych mozna wyczyta¢, uwazam, w dobrych artykutach, a mowia
one o handlu narkotykami, o kobietach sprzedawanych do domoOw publicznych,
w wigkszosci pochodzacych z sasiedniej Macedonii, ze nie wspomne o lawinie sepa-
ratystycznych dazen na Batkanach; Hiszpania, Osetia, Gruzja... Czy moze mi pan od-
powiedzie¢ na pytanie, dlaczego nalezymy do 10% panstw na $wiecie, ktore uznaty w
tej chwili Kosowo, a takze jakimi kryteriami kierowato si¢ MSZ, uznajac rozbior Ser-
bii, czyli uznajac Kosowo?

Chciatabym rowniez zapyta¢, czy te kryteria bedziemy stosowac rowniez do in-
nych narodéw. Bowiem z logicznego punktu widzenia rzad w Czeczenii zostat wybra-
ny w demokratycznych wyborach etc., a ze strony Jelcyna byt rozejm, mamy tez przy-
kiad tego, co Putin zrobit z Czeczenia. Chciatabym poznaé kryteria, jakimi kierowato
si¢ tutaj MSZ.

Jak panstwo podchodzicie do tego, ze w tej chwili, jezeli chodzi o Kosowo czy
ten region, ciagle bedziemy wiasciwie uczestniczy¢ w takich przypadkach krytycznych?
Bedziemy wysyta¢ zoknierzy do Afganistanu, do Kosowa, juz nie mowie o Czadzie
w ramach popierania Francji — Czad byt kiedys kolonia francuska, to sa interesy Franciji,
nie nasze. My takich interesdw nie mamy i bedziemy tylko sta¢ tam naszych, przepra-
szam, jak to méwia, chtopakdw, naszych zotnierzy — ostatnio dwaoch z nich zgineto.
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Czyli bedziemy tylko doptacaé¢ do tych misji i wysyta¢ zotnierzy. W przypadku Kosowa
naprawde chciatabym poznac te kryteria, dowiedziec¢ sig, jaki my tam mamy interes.

| przechodze teraz do spraw, ktorymi i jako poset, i jako senator, a takze jako pre-
zes Powiernictwa Polskiego zajmuje sie od wielu lat. Z niektérymi z panstwa z MSZ nie
raz sie spotykatam, pisatam wiele pism. Dotyczy to réwniez tematu naszej Polonii, Pola-
kow mieszkajacych za granica, ale rowniez sa to problemy polsko-niemieckie. | usmie-
chajac si¢ czy tez pijac kawe — bo niektdrzy okreslaja, ze tak ma wyglada¢ polityka za-
graniczna — musimy je rozwiazac¢, zatatwi¢ to do konca, czyli zaproponowaé konkrety,
ktore w ciagu roku, dwaoch, trzech czy czterech lat zakoncza sie jakims efektem: podpi-
saniem umowy i zamknig¢ciem raz na zawsze pewnych kwestii. Mam tu na mysli pozwy,
ktorymi zagrozeni sa obywatele polscy. Czy panstwo prowadzicie tutaj kwerende? Czy
macie tego swiadomos¢ i kontynuujecie pewne dziatania, jakie podjat tamten rzad i pra-
cownicy MSZ, jezeli chodzi o zakonczenie spraw roszczen raz na zawsze? Mianowicie
wracam tu do traktatu z 1991 r. o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspotpracy, ktory
wygasa w 2011 r., a do 2010 r. mozna zgtasza¢ pewne problemy, z ktérymi sie boryka-
my, mozna go zmienia¢. Chodzi mi o pkty: 20, 21 i 38. Jeden dotyczy spraw zwiazanych
z polskimi rodzicami w Niemczech, gdzie Jugendamty odbieraja rodzicom dzieci i czy-
nig rozne problemy. Do MSZ byto z tego powodu zgtaszanych wiele probleméw, zorga-
nizowano tez w tej sprawie spotkanie. Czy bedziecie panstwo to kontynuowac i pomagaé
naszej Polonii? | co w tym wzgledzie zostato zrobione?

Co do sprawy roszczen, to czy macie panstwo zamiar wysta¢ jakas note, zapro-
ponowa¢ w formie pisemnej cos, co spowoduje, ze jezeli chodzi o roszczenia obywateli
niemieckich, adresatem bedzie Republika Federalna Niemiec? To sie wiagze réwniez
z ustawa, inicjatywa senacka z tamtej kadencji, z ktéra, mam nadzieje, pan minister si¢
zapoznat. Niestety, wybory spowodowaty, ze cho¢ ona wyptyneta z Senatu, Sejm —
mimo obietnicy panow marszatkow, ze po wyborach tamte projekty zostana uwzgled-
nione — do niej nie nawiazat. |1 po raz ktérys z kolei musimy wnies¢ te ustawe. Ona
mowi wiasnie nie tylko o tym, ze nastapi ujawnienie prawa wiasnosci nieruchomosci
w ksiegach wieczystych Skarbu Panstwa, bo jest ona znacznie szersza i chroni polskich
obywateli przed roszczeniami, chodzi w niej miedzy innymi o zasiedzenie. Jest tez tak
napisana, zeby nie byto sprzecznosci z prawem Unii Europejskiej. Czy macie panstwo
zamiar te kwestie rozwiaza¢ w ten konkretny sposob? A jezeli tak, to co zostato do tej
pory zrobione?

Nastepna sprawa. Mam do pana pytanie: czy sprawdziliscie panstwo i czy w ogéle
interesujecie si¢ pozwami skfadanymi do Strasburga przez Powiernictwo Pruskie? | czy
interesujecie sie tym — niezaleznie od tego, czy bedziemy si¢ z tego $miac¢ iczy ma to
szanse powodzenia, czy nie — w kontekscie oddawania potencjalnych polskich inwestorow
na bytych ziemiach niemieckich, a obecnie polskich, do sadow? Czy interesujecie si¢ ta
sprawa? Bo jezeli to ma wyglada¢ tak, ze rzeczywiscie Powiernictwo Pruskie bedzie wy-
mienia¢ kraje i firmy, ktore bedzie skarzyto, to mamy problem. | albo panstwo zabezpie-
czycie te firmy na tyle, ze cos takiego si¢ nie zdarzy i nikt nie przyjdzie z pozwem, albo
rzeczywiscie te sprawe raz na zawsze trzeba zatatwi¢ migdzy rzadem polskim a niemiec-
kim. Tutaj juz nikogo ekspertyzy i tadne stowa inwestora nie uspokoja.

Nastepna sprawa. Chciatabym panstwa zapyta¢, czy MSZ w porozumieniu
z ministrem Zdrojewskim zainteresowat sie, kto byt wiascicielem listdw z czasu Powsta-
nia Warszawskiego. By¢ moze byta to jakas konkretna osoba, ktdra powinna byta je od-
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da¢. Skad wiemy, kto byt wiascicielem tych listbw? By¢ moze to nalezato do nas, do
Polakow, a wiascicielem byfa osoba, spadkobierca albo ktos, kto nie byt godny posiada-
nia tych listow. Uwazam, ze takie sprawy, kiedy co$ nalezacego do naszego panstwa
znajdzie si¢ na aukcji, powinnismy zaczyna¢ od sprawdzenia, a nie od razu od placenia.

| ostatnia sprawa. Miedzy innymi chodzi o dokumenty, ktore wyptywaja z Pol-
ski — to nalezato do IPN. Zostaty one przekazane stronie niemieckiej, a strona niemiec-
ka w tej chwili udaje, ze nie wie, gdzie one sa i nie chce nam ich odda¢. Czy panstwo
w porozumieniu z IPN réwniez wyjasniaja te sprawe? Ja wielokrotnie o tym pisatam.
Na razie to wszystko. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuje.
Panie Ministrze, bardzo proszg.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Jan Borkowski:

Dziekuje bardzo.

Oczywiscie liczytem sie z taka lista pytan, ale bytbym nierzetelny, gdybym pro-
bowat na nie odpowiedzie¢ tak ad hoc, nie majac na to odpowiednio duzo czasu i nie
majac ze soba odpowiednich materiatdbw. Wprawdzie interesuje si¢ tym, jednak wglad
do tych materiatbw mam dopiero od dwdéch i pot miesiaca, a jednoczesnie zajmuje sie
innymi sprawami, ktore absolutnie wymagaja koncentracji, bo musza by¢ wprowadzo-
ne niezwtocznie. Mysle, ze gdyby na moim miejscu byt minister Sikorski, to miatby tu
peina swobodg, a powiedzmy sobie w tym gronie, ze wiceminister w pewnym sensie
jest organem pomocniczym ministra i nie ma tutaj miejsca na moje autorskie uwagi.
Mam tylko mozliwos¢ przyjecia uwag i pytan do rzetelnego zapoznania si¢ z nimi — po
to, zeby udzieli¢ pani senator rzetelnej odpowiedzi, jezeli taka jest oczekiwana.

Na niektdre pytania chciatbym jednak odpowiedzie¢. Nalez¢ do osob, ktore
w ramach swego zawodu pracownika naukowego zajmuja sie¢ stosunkami mi¢dzynaro-
dowymi i jestem zwolennikiem tego, by utrzymywac relacje z wszystkimi panstwami.
Po prostu polityke zagraniczna prowadzi si¢ przez kontakt i mozna w niej osiagaé
efekty, nawet jesli nie ma tego uderzenia w stot. Zatem intensywne kontakty z wszyst-
kimi partnerami, jacy tylko znajduja si¢ w orbicie naszych zainteresowan, w efekcie
prowadza do pewnego postepu, bowiem w polityce zagranicznej nie nalezy oczekiwa¢
szybkich postepdw. To jest proces, ktory polega na zdobywaniu autorytetu, ale takze
na zdobywaniu wsparcia u innych panstw. To jest tez znajdowanie stabych punktow
I czasem wymaga to oczekiwania, az druga strona uzna, ze przyszedt moment, aby
przyznaé si¢, ze moze odstapi¢ od dotychczasowego stanowiska. | nawet w ciagu
ostatnich dwaoch czy trzech miesiecy obserwujemy, jak zmienia sie stanowisko naszych
partneréw po tym, gdy wracamy do sprawy i po zatatwieniu jednej pojawia si¢ nowe
stanowisko. Mam tu na mysli na przykiad przebieg rozmoéw z Rosja.

Zmienia si¢ takze moze nie charakter naszych rozmow z Biatorusia, jednak
w naszych relacjach pojawiaja si¢ nowe elementy. Zbliza si¢ bowiem wejscie w zycie
Karty Polaka i przedmiotem obaw wiadz biatoruskich jest to, ze wieckszos¢ mieszkan-
cow Biatorusi moze wystapi¢ o przyznanie Karty Polaka. To jest pewien problem, kto6-
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rego nie dostrzegaja whadze Ukrainy, a tam tez mozemy mie¢ wnioski od obywateli,
ktorzy nie powinni sobie rosci¢ praw do Karty Polaka.

W czasie, kiedy konczymy negocjacje umowy o matym ruchu granicznym
z Ukraina, sytuacja dojrzata do tego, by taka umowa zainteresowata si¢ Rosja. | odpo-
wiedziata ona na nasze propozycje co do ksztaltu umowy w ten sposob, ze udzieli nam
odpowiedzi dopiero na przetomie marca i kwietnia. Przed wejsciem w zycie umowy
0 przystapieniu Polski do strefy Schengen Moskwa nie sygnalizowata swego zaintere-
sowania ta umowa, cho¢ z Kaliningradu docieraty do nas takie sygnaty. Zatem czas
powoduje, ze do agendy mozna wprowadzaé¢ nowe elementy, stad pojawita si¢ wspo-
minana juz kwestia Ciesniny Pilawskiej, a takze inne kwestie.

O Karcie Polaka mégtbym mowi¢ bardzo rzeczowo. Otoz nie tylko chodzi o to, ze
ustawa jest i wejdzie w zycie. Miedzy innymi nadzoruje kwestie Karty Polaka, a sytuacja
wyglada tak, ze w konsulatach nie ma miejsca dla kolejnych pracownikdw i jest nieko-
rzystna sytuacja lokalowa. To wszystko wymaga czasu i naktadow finansowych, stad tez
w najblizszym czasie ta sprawa bedzie poruszana. We Lwowie chodzi o wynajecie nowe-
go pomieszczenia, bo nowy konsulat jest w budowie; jak dobrze pojdzie, zostanie oddany
do uzytku dopiero w przysztym roku. To sa inwestycje. | nie da si¢ tego zrobi¢ tylko dla-
tego, ze na stole jest Karta Polaka, ze na stole jest ustawa, bo za nig musza is¢ bardzo kon-
kretne dziatania. Jest tak, ze dopiero na przetomie grudnia i stycznia zaprojektowalismy
Karte Polaka; to, jak bedzie ona wygladata i jaka bedzie miata forme, a takze to, jaki sys-
tem informatyczny bedzie ja obstugiwat. Dopiero potem przyszta kwestia procedury, roz-
mowy z organizacjami polonijnymi, a raczej z organizacjami Polakow w tych panstwach,
bo tu mamy do czynienia whasciwie nie z Polonia, ale z Polakami.

Nastepnie jest kwestia uprawnien. Karta Polaka uprawnia do uzyskania nieod-
ptatnie dtugoterminowej wizy, bowiem ustawa mowi o refundacji. Jednak wprowadza-
nie refundacji jest przedsiewzigciem pracochtonnym. W ustawie zaktadamy, ze nieod-
ptatne jest uzyskanie wizy dtugoterminowej, czyli tak zwanej narodowej. Zatem Karta
Polaka moze ,,stworzy¢” nowa kolejke do konsulatdw, jesli bedzie to tradycyjnie orga-
nizowane, ze oto fizycznie tworzy si¢ kolejka przed konsulatami. Bedzie to dodatkowa
kolejka, oprécz tych kolejek ztozonych z obywateli panstw, w ktorych Karta bedzie
wydawana. Bedzie ona tez generowata nowa kolejke o wizy, bo w $lad za Karta Polaka
beda sktadane wnioski o wizy.

Jesli chodzi o uprawnienia, jakie nabywa si¢ wraz z Karta Polaka na terenie Pol-
ski, to sa to: prawo do podejmowania pracy, prawo do podejmowania nauki, prawo do
podejmowania dziatalnosci gospodarczej w ogole. To jednak wymaga doprecyzowania,
bowiem nie jest tak, ze rynek polski przyjmie wszystkie te uprawnienia w sposéb natu-
ralny. Za tym idzie okreslona praca i my te¢ prace wykonujemy teraz, na poczatku. Nie
jestem z tych, ktérzy poszukuja powodow, dla ktérych mamy teraz takie spietrzenia,
ale de facto zastaliSmy taka sytuacje, ze trzeba byto rozpocza¢ wszystkie te prace na
krétko, bo na trzy miesiace przed wejsciem Karty Polaka w zycie. Czas wyborczy, nie-
zaleznie od tego, kto pracuje nad ustawa, nie sprzyja rozwiazywaniu takich proble-
mow. Tak wiec niezaleznie od tego, ze ustawa byta uchwalona dos¢ jednomyslinie, tak-
ze zostata ona uchwalona, mozna powiedzie¢, dos¢ hojnie. Teraz jest juz tylko rzeczy-
wistos¢, ktora trzeba zmaterializowac.

Jesli chodzi o reakcje i oczekiwania Polakdéw w sprawie Karty Polaka, mysle, ze
Wysokie Komisje moga oczekiwaé¢ na ten temat jakichs szczeg6towych informacji
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jeszcze w marcu, tuz po wejsciu w zycie Karty Polaka. W kazdym czasie bedziemy na
to gotowi, zatem nie bede juz rozwijat tego watku.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Tak. Na pewno beda wspolne posiedzenia komisji z komisja kultury i z komisja do
spraw Polonii. Rozmawiatem juz z panem senatorem Personem, ktory wyrazit gotowosé
zorganizowania wspdélnego spotkania poswieconego tej problematyce. To samo dotyczy
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu i polityki kulturalnej Polski wobec zagranicy.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Jan Borkowski:

Mysle, ze istotna kwestia, do ktorej powinienem si¢ odniesé, jest sprawa Koso-
wa. Zdajemy sobie sprawe z tego, ze Kosowo to kraj bardzo maty i niezwykle ubogi,
w tej chwili najubozszy z tych, ktore widzimy na obszarze Europy.

Co jest istotne? Przede wszystkim dzieje si¢ to na kontynencie europejskim, stad
nalezymy do krajow, ktérych aktywnos$¢ musi by¢ tutaj widoczna. To nie jest problem
stu dziewiecdziesieciu dwdch krajow cztonkowskich ONZ, bo to dzieje si¢ prawie
W naszym sasiedztwie. Ten problem narastat, od kilku lat byt tam swoisty impas i mozna
powiedzie¢, ze teraz sytuacja stata si¢ nieuchronna. Byto wiadomo, ze przedtuzanie tego
stanu nie prowadzi do rozwiazania problemu, a wrecz stato si¢ jasne, ze ktoregos dnia
nastapi deklaracja Kosowa w sprawie powotania nowego panstwa. Kosowo bedzie wy-
magato pomocy finansowej, materialnej Unii Europejskiej i bedziemy mogli wspot-
ksztattowa¢ polityke wobec Kosowa. Podobnej pomocy wymaga Republika Serbska.

Szanowni Panstwo, problemy, jakie tam sa, nie wygastyby tylko w wyniku zwykiej
obserwacji, tutaj potrzebna jest pomoc i potrzebna jest polityka. Czekanie na to, ze czas
sam rozwiaze ten problem, nie byto rozwiazaniem stosownym, stad przychylilismy sie¢ do
stanowiska panstw Unii Europejskiej, jednoczesnie zabiegajac o to, by byto to stanowisko
jednolite. 1 wedtug mojej wiedzy, spotykamy sie ze strony Serbow z wielkim zalem, ale
jednoczesnie ze zrozumieniem, bo bedziemy tez partnerami dla Serbii i oni tego oczekuja.
Uczestniczenie we wszystkich procesach jest jednym z niezbednych elementow prowa-
dzenia efektywnej polityki. Wytaczanie siebie, pozostawanie w mniejszosci, pozbawia nas
mozliwosci oddziatywania na polityke samej Unii Europejskiej w tej sprawie.

Oczywiscie sprawe Kosowa traktujemy jako kazus sui generis, jedyny taki spe-
cyficzny przypadek, a wszystkim innym musimy si¢ bacznie przyglada¢. Mysle, ze
panstwo wyrazacie tutaj taka sama troske jak wszyscy, ktorzy w imieniu rzadu podej-
muja dziatania w tej sprawie.

Jesli pan przewodniczacy i pani pozwola, to moje odpowiedzi dzis na te dosé
trudne pytania — bo sprawy, w ktore pani jest zaangazowana, Powiernictwa Polskiego,
sa specyficzne i zastuguja na baczna uwage — bytyby tylko préba odpowiedzenia na
nie, co bytoby, mysle, ze szkoda dla sprawy, dla pani i dla mnie.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Pani senator chce zabra¢ gtos, uzupetniajaco.
Bardzo proszg.
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Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, rozumiem, ze nie jest pan w stanie na niektére pytania odpowie-
dzie¢, jednak zasygnalizowatam je dlatego, bo musi by¢ pewna ciagtos¢. Niektorzy z pandw
wiedza, 0 czym molwig, i moga panu pomdc. Zglositam tez oswiadczenie senatorskie w tej
sprawie, w ktorym rowniez wyartykutowatam te problemy. To jest pewna ciagtos¢ spraw,
ktére miaty swdj poczatek. Na temat roszczen byka rozmowa réwniez z pania Merkel, a na
razie jest protokdt rozbieznosci. Jest to jednak sprawa do zatatwienia. | nie wymagam tego
od pana, bo uczciwie pan przyznat, ze nie jest w stanie na te pytania odpowiedziec.

Jezeli zas chodzi o Kosowo, to musze panu powiedzie¢, takie wychodzenie
przed szereg nie jest akurat uzasadnione. Mowicie panstwo, ze juz wczesniej byto wia-
domo, ze Kosowo bedzie istniato jako niezalezne panstwo, ale na przykfad Litwa ma
do nas zal — i stusznie — ze nie bylismy jednymi z pierwszych, ktérzy uznali ja za nie-
podlegta. To jest zasadnicza rdoznica. Z Kosowem mozna bylo poczekaé. Przytocze
teraz pewne fakty.

Po pierwsze, ONZ jest tam od dziesieciu lat i sobie z tym nie poradzito, a wiec
watpie, zeby zrobita to Unia Europejska, oprocz tego, ze bedzie stata tam pieniadze. Po
drugie, od 1990 r. Kosowo znajduje si¢ pod zarzadem ONZ, ale to nie wspdlnota miedzy-
narodowa mu data niepodlegtosé, tylko ono wzigto ja sobie samo, arbitralna decyzja, nie
liczac si¢ z opinia innych. Mato tego, stato si¢ to wbrew rezolucji sankcjonujacej zarzad
ONZ nad ta prowincja, ktéry gwarantowat na przyktad integralno$¢ terytorialna Serbii.

| akurat w tym przypadku, Panie Ministrze, moglismy zachowa¢ wstrzemiezli-
wos¢. Pytam: jakie mamy tam interesy, oprocz stania zotnierzy i pieniedzy? To jest
precedens, ktorego nigdzie pan nie zapisze. Nawet minister Sikorski méwi, ze to be-
dzie precedens i musimy dba¢, zeby innych nie byto. | prosz¢ mi powiedzie¢, jak pan
to zapisze, zeby takich kolejnych przypadkow nie byto. To jest po prostu niemozliwe
i dlatego jest to realny problem. Tak wiec tutaj nie nalezato si¢ spieszyc¢.

Jezeli chodzi o odpowiedZz na moje pytania, mam prosbe, zeby z taski swojej
rowniez zapoznat sie pan z moim oswiadczeniem. Czekam na odpowiedz. | rowniez
uczciwie méwig, ze jako osoba bedaca w prezydium Komisji Spraw Zagranicznych
uprzejmie poprositam pana profesora Kieresa, zeby wziat pod uwage te pytania jako
tezy do probleméw omawianych na posiedzeniach komisji. Sa to bowiem realne pro-
blemy, ktére panstwo mozecie rozwiazac, a niektdre z nich decyzja samego MSZ moze
rozwiaza¢ od razu — i o tych konkretach méwie. Bardzo wiec prosze sie¢ nad nimi po-
chyli¢ niezaleznie od tego, kto zaczat, kto skonczy, jaki rzad byt i jaki jest, bo to lezy
w interesie Polakow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dziekuje.
Pan senator Cimoszewicz.

Senator Wiodzimierz Cimoszewicz:

Dzigkuje bardzo.
Panie Ministrze! Panowie Przewodniczacy!

140/VII 19



Wsp6lne posiedzenie KSZ (9.) oraz KSUE (13.)

Deklarujac sympatie i szacunek wobec pana ministra Borkowskiego, musze jed-
noczesnie stwierdzi¢, ze to, iz nie przybyt zapowiedziany szef resortu, odwotujac swoja
obecnos¢ w ostatniej chwili, niestety, nie jest eleganckim zachowaniem. Zwiaszcza ze
mam wrazenie, iz przyczyna jego nieobecnosci jest odebranie od ambasadora Ashe’a
kserokopii znanego od dziewigédziesieciu lat oredzia prezydenta Woodrowa Wilsona.
To jest moze ciekawostka, ale nie jest to wydarzenie az tak bardzo istotne.

Chce przedstawi¢ kilka uwag, odnoszac si¢ do tej notatki, jaka otrzymalismy
przed miesiacem, bo, jak rozumiem, zawiera ona podstawowe tezy, z jakimi minister
bedzie wystepowat przed Sejmem, prezentujac zatozenia polskiej polityki zagranicznej.
Mnie nie razi w tej notatce brak gtebszej analizy, bo taka jest konwencja tego typu do-
kumentu, w innym razie zamiast noty pieciostronicowej musielibysmy mie¢ pigcéset-
stronicowe opracowanie. Jednak po uwaznym przeczytaniu tego tekstu mam czasami
wrazenie, ze niektdre sformutowania w nim zawarte moga sugerowac, ze gtebszej ana-
lizy nie byto, bowiem ten tekst jej nie wyraza, nie dostrzega pewnych zmian czy pew-
nych problemdw, jakie sie pojawity. Ten tekst czasami jest zbyt schematyczny i postu-
guje si¢ sformutowaniami, jakich uzywamy od lat do opisywania naszej polityki zagra-
nicznej. Teraz kilka uwag w uktadzie odpowiadajacym ksztattowi tego tekstu.

To, ze Stany Zjednoczone sa dla nas strategicznym sojusznikiem, jest rzecza
oczywista, pamigtajmy jednak, ze USA sa dla nas takim sojusznikiem w dziedzinie
bezpieczenstwa. | trzeba to bardzo wyraznie podkresli¢. Bardzo bysmy chcieli, zeby
byty dla nas wazniejszym partnerem takze w innych obszarach, ale z r6znych powo-
dow, czasami naszej nieumiejetnosci, czasami zaskakujacej niewiedzy amerykanskiego
biznesu, nie sa. | dlatego wymiana handlowa z Rosja jest znacznie szersza od handlu
polsko-amerykanskiego. Z tego punktu widzenia gdzie indziej mamy silniejszych czy
wazniejszych partnerow.

Mowieg o tym, bo z niepokojem obserwuje pewne wydarzenia dotyczace zardw-
no stosunkow polsko-amerykanskich, jak i stosunkéw Stanéw Zjednoczonych z innymi
Krajami. Zreszta pan minister zauwazyt, ze po wyborach we Francji i w Niemczech
zmienit si¢ klimat, ze pojawity si¢ nowe zjawiska w relacjach migdzy Paryzem i Berli-
nem z jednej strony a Waszyngtonem z drugiej. Po prostu we Francji i w Niemczech
pojawili si¢ na czele egzekutywy politycy nieobciazeni rozmaitymi przewinami czy
btedami poprzednikdéw — majacy catkowicie otwarte konto, otwarte mozliwosci i chca-
cy wykorzysta¢ te mozliwosci do uktadania pozytywnych, dobrych stosunkéw z Ame-
ryka. W przypadku Niemiec jest to powrot do tradycyjnej polityki powojennej miedzy
Republika Federalna Niemiec a Stanami Zjednoczonymi. W przypadku Francji jest to
nawet jakas zmiana w stosunku do trwajacej od czasow de Gaulle’a tradycyjnej polity-
ki francuskiej. Nie przesadzatbym z tym, ale jednak w zachowaniach Sarkozy’ego wi-
da¢ pewien nowy watek.

Nie ma tez watpliwosci, ze te dwa kraje z perspektywy Waszyngtonu, biorac pod
uwage ich potencjat ekonomiczny, wojskowy i wszelki inny, sa wazniejszymi potencjal-
nymi partnerami niz Polska. W ciagu ostatnich kilku lat zyskalismy w relacjach z Ame-
ryka bardzo wiele, nie tylko dzigki polityce, jaka sami prowadzilismy, ale takze zyskali-
smy na tle — nadal tak to oceniam — bteddw popetnionych przez politykéw i dyplomatow
francuskich i niemieckich w relacjach ze Stanami Zjednoczonymi. Obiektywnie rzecz
biorac, bo nie jest to niczyja wina, w tej chwili po prostu grozi nam pewna marginaliza-
Cja, utrata znaczenia z perspektywy Waszyngtonu ze wszystkimi tego konsekwencjami.
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Bowiem jako wazny sojusznik, i postrzegany jako taki, moglismy k#as¢ nacisk na to, co
jest podstawowym kanonem myslenia 0 naszym bezpieczenstwie.

Ameryka musi by¢ zaangazowana w sfer¢ bezpieczenstwa europejskiego
I w zwiagzku z tym musi by¢ w sojuszu. W zwiazku z tym przeciwstawiamy si¢ rozma-
itym koncepcjom europejskim, ktore relatywizuja znaczenie Sojuszu Potnocnoatlan-
tyckiego, i mamy tu petna wiarygodnos¢ wobec Stanéw Zjednoczonych, a takze tych
ludzi po drugiej stronie Atlantyku, ktérzy sami zaczynali zmienia¢ podejscie do Soju-
szu Pétnocnoatlantyckiego, jego roli, charakteru, zakresu zobowiazan itd. I na to trzeba
bytoby zareagowac. | nie wiem, czy w tej chwili mamy w Polsce pewne przemyslenia
dotyczace tej nowej sytuacji.

Druga uwaga dotyczaca relacji z USA. Interesujac sie tym krajem, ktory z wielu
powoddw jest mi bardzo bliski, czasami jestem zdumiony. Z jednej strony jest to kraj,
ktory dysponuje zupetnie niebywatym potencjatem intelektualnym w zapleczu polityki,
polityki zagranicznej itd., nikt na $wiecie nie moze si¢ rowna¢ pod tym wzgledem ze
Stanami Zjednoczonymi, a z drugiej strony politycy amerykanscy, dyplomaci amery-
kanscy czasami popetniaja tak dramatyczne biedy, jakby byli zupetnymi nowicjuszami
i w ogole nie mysleli.

Mysle, ze zanosi si¢ whasnie na taki btad zapowiedziany juz publicznie w posta-
ci objecia programem zawieszenia obowiazku wizowego szeregu krajow Europy Srod-
kowej, Potudniowej czy nawet Srodkowo-Wschodniej, z wyjatkiem Polski. Rozumiem,
ze wedle tych biurokratycznych, technokratycznych kryteriow stosowanych w Stanach,
czyli odsetka odmow na aplikacje wizowe itd., wszystko si¢ zgadza, tylko grozi nam tu
zupeiny absurd. Oto najbardziej proamerykanskie spoteczenstwo w Europie zostanie
potraktowane na przykfad gorzej niz najbardziej antyamerykanskie spoteczenstwo
w Europie, jakim sa Grecy. To bardzo sympatyczni, fajni ludzie, ale maja to do siebie,
7e sa skrajnie antyamerykanscy.

Oto spoteczenstwo, ktdrego dziesie¢ milionéw blizszych czy dalszych pociotkdéw
ma status obywateli Stanow Zjednoczonych, nadal bedzie wypchnigte poza ramy praw,
z ktorych beda korzystali wszyscy dookota. Ktos w Ameryce w ogdle nie mysli. Jaka mo-
ze by¢ na to reakcja emocjonalna, psychologiczna, polityczna w takim kraju jak Polska?
Na kogo, jak na kogo, ale na nas mogli zawsze liczy¢, mam tu na mysli nie tylko reakcje
czynnikéw oficjalnych, ale takze instynktowne poparcie spoteczne. W tej chwili ryzykuja
bardzo wiele, ryzykuja, ze tego zrozumienia i akceptacji dla roznych dziatan majacych na
celu podtrzymywanie sojuszu ze Stanami Zjednoczonymi nie bedzie lub bedzie ono coraz
mniejsze. Trzeba si¢ jakos do tego odnies¢. Wiem, ze sytuacja jest skrajnie trudna, ale jest
to cos, co zawisto w tej chwili nad stosunkami polsko-amerykanskimi.

| teraz rzecz moze najbardziej aktualna i najczesciej dyskutowana, czyli stynna
tarcza antyrakietowa. Osobiscie jestem gieboko przekonany, ze do czasu, kiedy w Wa-
szyngtonie nie pojawi si¢ nowy partner, nie powinnismy podejmowac zadnych decyzji.
To podpowiada zwykty zdrowy rozsadek, w tej chwili nie mowig¢ o niczym innym, tyl-
ko o zdroworozsadkowym zachowaniu. Nie wiemy dzisiaj, kto bedzie nowym prezy-
dentem Stanow Zjednoczonych, ale na pewno wiemy, ze nie bedzie nim George Bush.
| w zwiazku z tym nie mozemy dzisiaj przesadzac¢ o tym, jaka bedzie polityka nowego
prezydenta i nowej administracji w tym zakresie. Z duzym prawdopodobienstwem
trzeba liczy¢ si¢ z tym, ze moze to by¢ demokratyczny prezydent, na przyktad pan Ba-
rack Obama, ktory jest gotow w dziedzinie polityki zagranicznej USA do gwattownych
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zmian. Moze o tym $wiadczy¢ chociazby jego deklaracja o wycofaniu w ciagu szesna-
stu miesiecy sit zbrojnych Stanéw Zjednoczonych z Iraku. Potencjalnie wiaze si¢ to
z ogromnymi zagrozeniami, z wielkimi zagrozeniami, takze politycznymi. Kto moze
nam zagwarantowac¢, ze nowa administracja nie zmieni stanowiska w kwestii tarczy?
A w zwiazku z tym, po co nam w tej chwili decyzja?

Dzisiaj po potudniu przeczytatem w internecie wypowiedz ministra Sikorskiego
0 tym, ze sprawa nie musi by¢ zakonczona do czasu wyboréw w Stanach Zjednoczo-
nych, ale by¢ moze beda podpisane jakies umowy i porozumienia — przeciez one i tak
beda musiaty by¢ realizowane wraz z nowa administracja. Otéz w moim przekonaniu
takie rozumowanie jest btedne, bo podpisywanie w tej chwili umow czy porozumien
moze by¢ rodzajem gry taktycznej ze strony administracji Busha, ktéry moze by¢ za-
interesowany skrepowaniem rak swoim nastepcom, a my nie mamy zadnego interesu
w tym, zeby pakowac¢ palce w maching wyborcza w Stanach Zjednoczonych. Wydaje
mi sig, ze tutaj trzeba bytoby zachowa¢ duzo wigksza powsciagliwosé.

Teraz drobna uwaga dotyczaca tezy w kwestii Ukrainy. Tradycyjnie méwimy
0 aktywnym poparciu dla jej aspiracji europejskiej i atlantyckiej. Jednak cos tu si¢ wy-
darzyto: dwa kolejne ukrainskie rzady w gruncie rzeczy zadeklarowaty brak aspiracji
atlantyckich, bowiem i Janukowycz, i pani Tymoszenko wypowiedzieli si¢ na ten te-
mat. W przypadku Janukowycza mozna byto mysle¢: no céz, zdarzyto sie, to prorosyj-
ski polityk, prawda? Ale pani Tymoszenko tez si¢ wypowiedziata w tym zakresie
w sposob, ktory, jak sie zdaje, zaskoczyt takze prezydenta Juszczenke. | my nadal mo-
zemy mowi¢, ze w naszym przekonaniu bytoby bardzo dobrze, gdyby Ukraina poda-
zata w tym kierunku, powinnismy jednak zmieni¢ nieco formute wygtaszana publicz-
nie, bo w pewnym momencie Kijow nam powie: dzigkujemy bardzo za pomoc, ale my
si¢ tam nie wybieramy. I nie bedzie to dla nas wygodne.

Jeszcze wracajac do kwestii tarczy, jak wiemy, pan premier Topolanek, ktory
pojechat czy wiasnie jedzie do Waszyngtonu, triumfalnie ogtosit, ze zamknie negocja-
cje w tej sprawie. A tutaj mamy taka teze, znowu tradycyjna, o potrzebie wzmacniania
wspotpracy w obrebie Grupy Wyszehradzkiej. To bardzo stuszna teza i jestem tez
przekonany, ze byloby bardzo dobrze, gdyby ta wspotpraca byta intensywniejsza i od-
grywata wieksza role. Tylko sp6jrzmy prawdzie w oczy: od paru lat tej wspdtpracy,
poza pewnym rytuatem, nieomalze nie ma, bowiem tam, gdzie mierzy si¢ ja w prakty-
ce, W rzeczywistosci jej nie ma. Wrecz ide o zakiad, ze de facto nie byto koordynacji
naszych dziatan w zakresie negocjacji z Amerykanami i z Czechami. To znaczy by¢
moze jakies rozmowy bylty, tylko ze nie byto zadnej koordynacji w sensie uzgodnienia
czegos. Jezeli Topolanek wyskakuje z tego typu inicjatywa, to rozumiem, ze chce by¢
prymusem i chce pokazaé, ze jest pierwszy.

| uwaga dotyczaca tezy w kwestii Batkandw. Mianowicie troche ironicznie, tro-
che zle brzmi sformutowanie uzyte przez panstwa: ,,z uwaga obserwujemy proces de-
mokratyzacji i stabilizacji politycznej w Serbii oraz Bosni i Hercegowinie”. Po pierw-
sze, polityka nie powinna si¢ ogranicza¢ tylko do obserwowania. Po drugie, dzisiaj
Z uwaga raczej obserwujemy proces destabilizacji politycznej niz stabilizacji politycz-
nej, zwkaszcza w Bosni i Hercegowinie.

| powiem tez panstwu bardzo otwarcie, zwkaszcza tym politycznie zwigzanym
z poprzednim rzadem, ze mam skrajnie krytyczna opini¢ o polityce zagranicznej tego
rzadu. Po prostu uwazatem ja i uwazam za szkodliwa i nieudolna. Z tego punktu wi-
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dzenia znacznie blizsza mi jest koncepcja otwartej i aktywnej polityki i dyplomacji
realizowanej obecnie, jednak w kwestii Kosowa w sposéb zupetnie oczywisty racje
maja krytycy decyzji podjetej przez rzad. Nie byto zadnego istotnego powodu dla po-
dejmowania decyzji o uznaniu w chwili obecnej suwerennosci i niepodlegtosci Kosowa
— podobnie jak nie byto go w przesztosci.

Jest tu pewien paradoks, bo te same srodowiska polityczne gtosza dwie przeciwne
tezy. Mianowicie nigdy nie byto powodu do uznania niepodlegtosci Czeczenii, dlatego
ze i w jednym, i w drugim przypadku mamy do czynienia z naruszeniem respektowanej
po Il wojnie swiatowej w Europie zasady integralnosci terytorialnej panstw, ktéra to za-
sada z punktu widzenia polskich intereséw byta zawsze zupetnie fundamentalna. | dlate-
go biedem politycznym byto popieranie aspiracji niepodlegtosciowych Czeczenii, po-
niewaz uderzato to w zasade, ktdra zawsze byla strasznie wazna dla Polski. W tej chwili
takim btedem jest oficjalne uznanie wydarzenia, ktore te zasade narusza.

Osobiscie jestem przekonany, ze de facto nie byto innego wyjscia jak ogtoszenie
niepodlegtosci Kosowa, tylko mogto si¢ to dokona¢ wedtug nieco innego scenariusza.
Jak to zostato przeprowadzone? To zostato przeprowadzone w ten sposdb — czego
zreszta mozna si¢ byto spodziewac — ze poczekano na wybory w Serbii, poczekano, az
wybrany zostanie proeuropejski, prozachodni, prodemokratyczny prezydent, a potem
ogtoszono niepodlegtos¢ Kosowa. Zrobiono to wtedy, kiedy byto wiadomo, ze ten
cztowiek po wygtoszeniu swoich deklaracji nie zastosuje zadnych radykalnych srod-
kéw. Tylko ze to przeciez jednoczesnie oznacza, ze Kosowo nie jest dzisiaj zagrozone,
nie trzeba go popiera¢, pomaga¢ mu w obliczu jakiego$ zewnetrznego, nieakceptowal-
nego zagrozenia poprzez uznawanie go.

Uwazam, ze nie bylo rzeczywiscie zadnej istotnej przyczyny, dla ktorej powin-
nismy uczynié cos, co de facto zmienia pozycje naszego kraju w stosunku do tej, jaka
zajmowalismy przez ostatnich kilkadziesiat lat. Twierdzenie, ze to nie jest i nie bedzie
precedens, jest elementem jezyka magicznego, to jest zaklinanie rzeczywistosci. Nie
mamy bowiem i nie bedziemy mieli wptywu na to, czy ten precedens nie bedzie wyko-
rzystywany jako argument na rzecz poparcia czyjegos separatyzmu tu czy gdzie in-
dziej, na wschodzie czy na zachodzie Europy — a wiemy, ze tych potencjalnych kon-
fliktow jest strasznie duzo.

Bardzo skroce swoje dalsze uwagi, bo nie chce zajac¢ za duzo czasu.

Stowo o Biatorusi. Poset Czykwin niedawno zadat pytanie przedstawicielowi rzadu
dotyczace tego, czy rzad ma zamiar uregulowaé¢ kwestie przekraczania granicy
z uwzglednieniem wszystkich dostepnych utatwien, jak chociazby matego ruchu granicz-
nego itd. W imieniu rzadu wystepowat wiceminister spraw wewnetrznych i administracji,
ktéry powiedziat mniej wiecej — nie cytuje go w tej chwili, oddam tylko sens jego wypo-
wiedzi — ze dopoty, dopoki na Biatorusi nie ma demokracji, sa naruszane prawa cztowieka
itd., Polska nie bedzie rozmawiata z rzadem biatoruskim o tego typu sprawach.

To jest jakies totalne nieporozumienie, bo przeciez takie stanowisko daje sie¢
zrozumie¢ tylko w ten sposob, ze skoro tukaszenko represjonuje swoich rodakow
i ogranicza ich w rozmaitych sprawach, to Polska tez im nie pomoze. Czyli tak dtugo,
jak on ich bedzie represjonowat, Polska nie pomoze chociazby czesci Biatorusindw po
to, zeby mogli swobodnie przekraczaé¢ granice i dosta¢ si¢ do panstwa unijnego i zeby
dzigki temu mogli korzysta¢ z rozmaitych praw i wolnosci ludzkich i obywatelskich,
uznanych w Europie za standardy.
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Bardzo goraco zachecam do zmiany tego stanowiska, jesli ono rzeczywiscie ist-
nieje. Uwazam, ze niezaleznie od tego, czy jest porozumienie miedzy Komisja Euro-
pejska i Biatorusia, czy go nie ma, trzeba koniecznie rozwiaza¢ ten problem. To my
jestesmy sasiadem Biatorusi, nikt inny z Brukseli nie jest jej sasiadem. Po stronie bia-
toruskiej jest kilkaset tysiecy Biatorusindéw polskiego pochodzenia, a po naszej stronie
— kilkaset tysiecy Polakow biatoruskiego pochodzenia, i ci ludzie, mam tu na mysli
obie strony, maja swoje prawa. Karta Polaka tego nie rozwiaze.

Tak nawiasem mowiac, nie zdziwig sig, jezeli pewnego dnia w trybunale stras-
burskim znajdzie si¢ skierowana przez jakiegos niegamoniowatego Europejczyka
z kraju nalezacego do Rady Europy sprawa o dyskryminowanie go z przyczyn narodo-
wosciowych w jego prawach wynikajacych z Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci. Dlatego ze bedzie on takim samym obywatelem jakiegos
panstwa X jak ten, ktérego polskie pochodzenie potwierdzimy Karta Polaka, ale bedzie
on inaczej traktowany chociazby przy przekraczaniu granicy. To jest po prostu niedo-
puszczalne z punktu widzenia standardow prawa europejskiego. | wtedy po raz kolejny
si¢ okaze, ze dobrymi checiami piekto jest wybrukowane i ze ta Karta Polaka moze
wyjs¢ na zte takze Polakom mieszkajacym w rozmaitych krajach europejskich.

Teraz drobna uwaga dotyczaca tez pewnego stereotypu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...chyba nie tylko w pisaniu, ale takze w mysleniu o naszej polityce zagranicznej.

Chodzi mi tu o kwestie wspdtpracy gospodarczej z Kazachstanem ze szczeg6l-
nym uwzglednieniem importu ropy naftowej. Oczywiscie wiem, ze wszyscy chcieliby
zdywersyfikowa¢ zrodta dostaw surowcOw energetycznych i Kaukaz, i Kazachstan,
kraje basenu Morza Kaspijskiego wystepuja tutaj jako potencjalni partnerzy. Jest pyta-
nie, czy nie budujemy jakiej$ koncepcji ze ztudzenia. Ja tez si¢ tym interesowatem
i dowcip polega na tym, ze trzeba uznac rzeczywistosé¢, bo rope z Kazachstanu trzeba
moc jakos przetransportowaé. W tej chwili jest tylko jeden rurociag KNT, ktéry idzie
przez terytorium Rosji do Morza Czarnego, tak wiec Rosja kontroluje, co i w jakiej
ilosci tym rurociagiem przeptywa.

Kiedy w Polsce byt tak zwany miniszczyt energetyczny, na ktéry zaproszono
prezydentow panstw kaukaskich i Kazachstanu, to co si¢ stato? W dniu, kiedy oni
wszyscy zebrali sie w Warszawie, Nazarbajew nie przyjechat do Warszawy, tylko
spotkat sie z Putinem i uzgodnit wspdtprace kazachsko-rosyjska w dziedzinie trans-
portu ropy, eksportu ropy, przerobu ropy itd. Pojawia si¢ tutaj zupetnie fundamentalne
pytanie, czy ta druga strona chce lub czy moze uczestniczy¢ w tych koncepcjach, ktore
my z cata powaga powtarzamy i caty czas odprawiamy wokot tego pewien rytuat.

Wreszcie ostatnia juz rzecz. Mianowicie nasze podejscie do kwestii ONZ jest nie-
zwykle stereotypowe, bardzo tradycyjne, z pominieciem, jak sadze, czegos bardzo waz-
nego w dokonaniach Polski. Pie¢ lat temu wystapilismy z inicjatywa tak zwanego No-
wego Aktu Politycznego Naroddéw Zjednoczonych na XXI wiek, wynikata tez z tego
nasza koncepcja reformy Organizacji Narodow Zjednoczonych. Rok pdzniej byta temu
poswigcona cata debata Zgromadzenia Ogdlnego ONZ, a dwa lata pdzniej odbyta sie
specjalna sesja w tej sprawie. | niewiele z tego wyszto, prawie nic, a problem pozostat.

Jezeli nasze rozumowanie byto stuszne, ze ONZ bez zmiany, bez reformy prze-
stanie by¢ efektywnym instrumentem wielostronnej dyplomacji §wiatowej — a jestem
przekonany, ze byto ono stuszne — to mamy szczegolny tytut do tego, zeby powracaé
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do tamtej idei i po raz kolejny wystepowac z propozycjami rozmowy na temat przy-
sztosci ONZ. Goraco do tego zachecam. Tutaj rzeczywiscie barwy polityczne tych,
ktorzy wystepowali z jakimis, jak sadze, stusznymi i wartosciowymi inicjatywami, nie
powinny stanowi¢ przeszkody dla ich kontynuowania. Dziekuje.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzickuje, Panie Ministrze.
Bardzo prosze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Jan Borkowski:

Dziekuje za uwagi, ktore panstwo zgtosiliscie. Wszystkie je skrupulatnie notu-
jemy, takze do pdzniejszej analizy. Niektore z nich sa do$¢ oczywiste, do bardzo po-
waznego rozpatrzenia. Chce teraz odnies¢ sie do kilku z nich.

Przede wszystkim, jesli chodzi o relacje miedzy panstwami Unii Europejskiej
a Stanami Zjednoczonymi, sytuacja jest dynamiczna i ta marginalizacja rzeczywiscie
nam grozi. Stad przy tej zmiennosci podstawowym warunkiem jest aktywnos¢, a nie
czekanie na to, ze sprawy rozstrzygna si¢ na nasza korzysc.

Przechodzac do kwestii, co do ktérych mam konkretne informacje, chce powie-
dzie¢, ze rzeczywiscie paradoksalne jest traktowanie spraw wiz do Stanéw Zjednoczonych
dla Polakow. W najblizszym czasie spodziewamy si¢ decyzji, ktora wyprzedza nasze
wczesniejsze obawy, ze procedura administracyjna bedzie trwata dlugo. Na poczat-
ku grudnia mielismy bowiem misje techniczna z Kanady w sprawie sprawdzenia, jaka jest
mozliwos¢ zniesienia wiz dla Polakow. W zwiazku z tym byly tez rozmowy
w Departamencie Stanu Standéw Zjednoczonych, a 21 lutego pan premier Donald Tusk
rozmawiat z premierem Kanady. Zatem mozemy mie¢ do czynienia z taka sytuacja, ze
zniesienie wiz do Kanady moze przyspieszy¢ myslenie o tym w Stanach Zjednoczonych.
Przeciez ten sposob traktowania Polakdw opiera si¢ na statystyce, ktora kreuje amerykan-
ski system wizowy, po prostu jest to pewna decyzja administracji amerykanskiej, ktora
jako aksjomaty traktuje wskazniki, ktére sama sobie ustala. Zatem ta zmiana w odniesie-
niu do Kanady moze rokowa¢ takze postep w relacjach ze Stanami Zjednoczonymi.

Jednoczesnie daja nam czas negocjacje w sprawie tarczy antyrakietowej. Z cata
pewnoscia nie mozemy si¢ zgodzi¢ na to, co proponuje strona amerykanska, ze uzgod-
nienia moga zakonczy¢ sie¢ w formie deklaracji. Oczekujemy tu umowy, a wiec znacz-
nie powazniejszych zapiséw tych uzgodnien, a nie jakiejs deklaracji w tej sprawie.
Nalezy sie wiec spodziewa¢, ze te uzgodnienia beda trwaty tak dtugo, dopoki nie beda
dla nas pewne i efektywne, a zatem zapewne doczekaja zmiany na Kapitolu.

Jesli chodzi o Ukraing, w tej chwili mamy taka sytuacje, ze musimy odnies¢ sie
do listu ukrainskiego w sprawie — przepraszam, uciekta mi nazwa — The Membership
Action Plan. Musimy si¢ do niego odnies¢, poniewaz taki list zostat sformutowany przez
przedstawicieli wiadz ukrainskich, cho¢, jak sie wydaje, nie byt on dostatecznie przygo-
towany. | pomimo ze gtowni partnerzy w NATO wydaja Si¢ tym zaskoczeni, bedziemy
zmierzali do tego, zeby odpowiedz na wniosek Ukrainy nie byta negatywna. Cho¢ wie-
my, ze nie bedzie to rozwiazanie, ktore satysfakcjonuje obecne kierownictwo ukrainskie,
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nie bedzie ono takze jednoznaczna odpowiedzia na to, czego oczekuje Ukraina, uwaza-
my jednak, ze strona ukrainska nie powinna lekcewazy¢ tych drobnych krokow.

Pamigtam dobrze, ze kiedy polski rzad podejmowat decyzje o przystapieniu do
Partnerstwa dla Pokoju w 1994 r., wéwczas tez mieliSmy obawy, ze jest to boczna
uliczka, a potem skonczyto si¢ to cztonkostwem w NATO. Zatem wszystkie te stadia
dochodzenia do NATO powinny by¢ doceniane przez takiego partnera jak Ukraina,
ktory w ostatnich latach okazywat sie zmiennym kandydatem.

Grupa Wyszehradzka. W ostatnich miesiacach widzielismy juz kilka przypad-
kow rozmdw dos¢ obiecujacych. Wydaje sig, ze powinnismy utrzymywac cierpliwosé
wobec naszych partnerow w Grupie Wyszehradzkiej, ktorzy probuja wybi¢ sie na sa-
modzielnych uczestnikdéw stosunkoéw miedzynarodowych, ale powinnismy to robi¢
razem na tyle, na ile jest to mozliwe. Ze strony Polski powinna by¢ tu cierpliwosé
i przychylnos¢ dla kazdej proby wspotpracy. To obserwujemy i tak przebiegaja roz-
mowy z partnerami z Grupy Wyszehradzkiej.

Co do Kosowa i Batkandw Zachodnich, mysle, ze moje uwagi juz nie sa tu po-
trzebne, bowiem musi nam towarzyszy¢ refleksja o tym, co si¢ stato i co si¢ bedzie
dziato na Batkanach Zachodnich.

Na pytania o Biatorus czy uwagi o Biatorusi odpowiedziatbym, ze przedstawili-
smy stronie biatoruskiej projekt umowy o matym ruchu granicznym. Jeszcze w marcu
chcemy rozpocza¢ w tej sprawie negocjacje — z tamtej strony otrzymalismy odpowiedz
pozytywna. Projekt ten jest wzorowany na projekcie ukrainskim, a strona biatoruska
jest przygotowana na to, ze w petni odpowiada on rozporzadzeniu Parlamentu Europej-
skiego i Rady Europy, okreslajacego warunki umow o matym ruchu granicznym. Samo
to, ze rozpoczniemy te negocjacje, juz jest dos¢ istotnym elementem wspotpracy
z Biatorusia, bo w ten sposéb zdobywamy pole do prac ze strona biatoruska, tak wiec
postepy beda mozliwe. Wraz z innymi panstwami nadbattyckimi, z Litwa, Lotwa i Es-
tonia, zadeklarowalismy poparcie dla Biatorusi w negocjacjach catosciowej umowy
z Unia Europejska.

Sprawa Karty Polaka. Podobne przywileje otrzymali obywatele réznych krajow
europejskich od swoich starych ojczyzn w jedenastu przypadkach. Rodzity one oczy-
wiscie rézne konsekwencje polityczne i niejednokrotnie powodowaty rézne trudnosci,
szczegOlnie takie problemy przyniosta dla Wegier Karta Wegra. W tej chwili podstawa
do interpretacji Karty Polaka, skutkow jej dziatania, jest powotywanie sie na tak zwana
komisje wenecka, ktéra w 2001 r. opublikowata raport o tym, jak mozna traktowac
uprawnienia, przywileje, jakie daje karta, na przyktad Karta Polaka. Z tym ze ten raport
moze by¢ czytany roznie, kazdy widzi w nim to, co chce. Zatem wydaje si¢ nam, ze do
tej pory nie powstato takie ciato, do ktérego mozna bytoby zwrécic¢ sie o jednoznaczna
ekspertyze.

Stoimy na stanowisku, ze przywileje nie oznaczaja dyskryminacji. Co tu duzo
mowi¢, jest pewien koszt naszych zobowiazan moralnych i historycznych wobec Pola-
koéw. W tym bilansie widzimy to jako rzecz nieuchronna i wymagajaca starannosci we
wdrazaniu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dziekuje.
Pan senator Gruszka, prosze.
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Senator Tadeusz Gruszka:

Panowie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Na poczatku dotaczam do stdw pana senatora Cimoszewicza swoje ubolewanie,
ze przy tak waznej debacie, jaka jest debata zwiazana z polityka zagraniczna naszego
rzadu, nie ma najwazniejszego przedstawiciela ministerstwa, pana ministra Sikorskie-
go. Powinien on jednak znalez¢ troche czasu, zeby moc z przedstawicielami Senatu
podyskutowaé wspolnie nad projektem swoich zatozen. Wyrazam z tego powodu ubo-
lewanie, ptynace chyba nie tylko z mojego serca.

Oceniajac projekt, ktory otrzymalismy, plus wypowiedzi, ktére ustyszatem do
tej pory, mam wrazenie, ze W zasadzie jest tu dla kazdego cos mitego, kazdy znajdzie
tu jakies dobre strony. W tym momencie chciatbym skupi¢ si¢ na naszych gtownych
partnerach w stosunkach dwustronnych. Miedzy innymi wymieniana jest tu Ukraina.

W polityce zagranicznej wazny jest sygnat polegajacy na tym, dokad w pierw-
szej kolejnosci wyjezdza przedstawiciel nowo wybranej wiadzy. Do tej pory utartym
zwyczajem bylo, ze byt to nasz strategiczny partner. Tym razem Ukraina — ktéra jako
taki partner pojawia si¢ w tym opracowaniu — zostata zlekcewazona, bo pan premier
pojechat do Rosji, a wedtug tego dokumentu Federacja Rosyjska nie jest wymieniona
jako nasz partner strategiczny.

Jest to pewna zmiana stylu lub wprowadzenie po cichu nowego partnera, o kto-
rym pan minister, przedstawiajac swoje zatozenia, nie chce gtosno méwi¢. Uwazam, ze
w ramach wspdtpracy z Ukraina powinnismy da¢ konkretny sygnat, ze jest to dla nas
wazny i strategiczny partner, na przyklad poprzez potaczenie interesow politycznych
i gospodarczych zwiazanych z dywersyfikacja dostaw energii. Mam tu na mysli pomyst
pani Tymoszenko na rownowage dla Gazociagu Pétnocnego — projekt Gazociagu White
Stream, réwnolegtej nitki, ktdéra umozliwitaby dostawy gazu dla Unii Europejskiej.

Na tej samej stronie jako pierwszy nasz gtowny partner sa wymienione Stany
Zjednoczone. Chciatbym powiedzie¢, ze w zwiazku z tarcza, o ktérej takze dzisiaj tyle
mowiono, stosowana jest polityka, ze zacytuje tu klasyka: stanowisko rzadu, minister-
stwa jest za, a nawet przeciw. Uwazam, ze przeciaganie w nieskonczonos¢ negocjacji
ma na celu doprowadzenie do tego, o czym wspomniat senator Cimoszewicz, czyli do
momentu, kiedy zostanie wybrany nowy zasiadajacy w Biatym Domu, by¢ moze
w ogole zrezygnujemy wtedy z tarczy. Uwazam, ze z globalnego punktu widzenia dla
bezpieczenstwa naszego kraju, dla naszych intereséw tarcza jest bardzo wazna.

Ponadto chciatbym zwr6ci¢ uwage na mato wazny akapit zwiazany z promocja
Polski. Jezeli monitorowanie publikacji w poszczegdlnych krajach, tego, co ukazuje sie
w mediach, jest tak waznym PR, to nie wiem, czy wystarczajaca promocja Polski jest
tylko sledzenie tego, co 0 nas pisza.

Chciatbym jeszcze zwroci¢ uwage na gtosno odtrabione odwotanie embarga na
dostawy migsa do Rosji. W zwiazku z tym mam konkretne pytanie: czy ministerstwo
analizuje, dlaczego do tej pory do Rosji zostato wystanych dostownie 20 t migsa? Czy
to jest wszystko, co byto uzgodnione w ramach umowy tam zawartej?

W zwiazku z pojawiajacymi sie w réznych mediach opisami naszych stosunkdéw
z Niemcami chciatbym zapyta¢, w jaki sposob tak zwana prawda historyczna bedzie
propagowana i po stronie wschodniej, i po zachodniej. Nie bede przytaczat tu juz kon-
kretnych przyktaddw. Dziekuje bardzo.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Jan Borkowski:

Dziekuje bardzo.

Pomimo braku ministra Sikorskiego, jednak darzycie mnie panstwo zaufaniem.
Bardzo dzigkuje za to, z catym zrozumieniem dla sytuacji panstwa i dla mojej pozycji.

Przede wszystkim chciatbym odnies¢ sie do kwestii zwiazanej z Ukraina, do tej
symboliki wizyt. Tak naprawde pdzniej do historii one nie przechodza, ta symbolika
nie ma znaczenia w praktyce, bo licza si¢ fakty. W przypadku Ukrainy mamy do czy-
nienia ze statym naciskiem, z oczekiwaniem na umowg 0 matym ruchu granicznym.
Dlaczego? Bowiem celem jest tu umozliwienie przekraczania granicy osobom, ktore
zajmuja sie handlem przygranicznym, przenoszeniem towardéw akcyzowych. Mowie
o tym tak otwartym tekstem dlatego, ze wypowiadali to przedstawiciele wtadz obwo-
dowych Lwowa, a prasa to cytowata — wrocitem wczoraj ze Lwowa i jestem po roz-
mowach takze na tym poziomie. Jest zainteresowanie, by ulzy¢ losowi 0s6b zamiesz-
kujacych przy granicy, osobom bezrobotnym, ktére do tej pory zyty tylko z handlu, a
teraz okazuje sig, ze korzystajac z sytuacji na granicy strefy Schengen, wigcej korzysci
w tym handlu uzyskuja polskie ,,mrowki” niz ,,mrowki” z tamtej strony.

Mozna powiedzie¢, ze jest to sprawa bardzo partykularna, ktora zupetnie bez po-
wodu kkadzie si¢ cieniem na stosunkach dwustronnych, a dodam, ze jest to nie tylko
przedmiotem moich obowiazkow, ale i zainteresowania. W tym samym czasie podej-
mujemy na przykiad starania o odzyskanie popadajacych w ruine kosciotéw dla polskich
parafii na Ukrainie i nie ma w tej sprawie zadnych postepdw, nie ma na to zgody. Kiedy
zabiegalismy o to, zeby méc zakupi¢ dziatke od wiadz Lwowa na zbudowanie nowego
konsulatu ze wzgledu na niewydolnos¢ dotychczasowego, trwato to kilka lat, po czym
chyba ze trzy lata temu zakupili$my te dziatke po cenach komercyjnych — moéwiac my,
mam tu na mysli rzad. | kolejne rzady podejmowaty starania, po czym przez dwa lata
wiadze miasta Lwowa nie wyrazaty zgody na rozpoczecie budowy konsulatu. Wreszcie
si¢ udato i od kilku miesiecy ta budowa trwa, jest juz na poziomie pierwszego pictra.
Pytanie jest nastepujace: czy konsulat jest budowany dla polskiego podatnika? Nie, on
jest budowany za pieniadze polskiego podatnika, za panstwa pieniadze, za nasze pienia-
dze, na rzecz obstugi obywateli Ukrainy. Tymczasem na poziomie regionalnym nie ma
wcale zrozumienia dla tego i jeszcze ten problem jest przenoszony na poziom Kijowa.

Zatem oddzielajac te dwie kwestie, mozna powiedzie¢, ze Ukraina bedzie uzy-
skiwata nasze wsparcie w sprawach jej aspiracji europejskich na tyle, na ile bedzie re-
alnie respektowata standardy i bedzie jakis postep, a nie na przyktad ignorowanie fak-
tu, ze przekraczanie granicy Schengen moze si¢ odbywac tylko w zgodzie z rozporza-
dzeniem Unii Europejskiej. Gdybysmy nie respektowali tego rozporzadzenia, to Komi-
sja Europejska nie zatwierdzitaby tej umowy, a wiec nie mogtaby ona wejs¢ w zycie.

Zatem nie mozemy stosowac¢ podwaojnych standardéw. W ramach polityki roz-
wojowej, finansowanej ze srodkdéw ministerstwa, ktore sa w dyspozycji w budzecie
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, finansujemy miedzy innymi projekty dotyczace
zmian instytucjonalnych na Ukrainie. Chodzi o takie projekty, ktére powodowataby
realne procesy dostosowawcze, méwiac ogolnie, do standardéw europejskich, co byto-
by pomocne w ewentualnym spetnieniu europejskich aspiracji Ukrainy.

W monitorowaniu publikacji prasowych przede wszystkim chodzi o te wszyst-
kie publikacje, ktore sa nieobiektywne, nieprawdziwe, wbrew wiedzy, wbrew faktom,
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wbrew naszej historii. Jest to gtéwny problem, poniewaz w spoteczenstwach wielu
krajow wiedza na temat historii jest bardzo niska, tak wigc takie publikacje powoduja
wielkie zamieszanie i bardzo niekorzystnie odbijaja si¢ na wizerunku Polski i Polakdw.
Dziatanie takich publikacji jest bardzo szkodliwe, dlatego trzeba na to reagowac. | nasi
ambasadorowie, nasi konsulowie zawsze beda na to reagowali, jest to czescia naszej
waznej aktywnosci.

Pozostata nam jeszcze kwestia eksportu migsa do Rosji. Nie jest to kompetencja
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, bo nasza troska jest przede wszystkim ksztattowa-
nie ogdlnych warunkéw do tego, zeby dochodzito do rozwiazywania probleméw dwu-
stronnych. Faktem jest, ze sa to kompetencje z jednej strony Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, a z drugiej — Ministerstwa Gospodarki. Ponadto t¢ wymiang realizuja
podmioty gospodarcze, a nie rzady. Z naszej strony sa to podmioty gospodarcze, zatem
ten handel bedzie si¢ rozwijat i ksztattowat w miare tego, kiedy poszczeg6lne zakitady
powroOca do realizowania transakcji, ktore wczesniej planowaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Pani Senator?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Jedno pytanie.

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Co$ mi si¢ przypomniato tak a propos Polonii. W tamtej kadencji bylismy
w kontakcie z Polonia kanadyjska, ktora byta zbulwersowana...

Przewodniczacy Leon Kieres:

Pani Senator, przepraszam, ale poniewaz niektorzy senatorowie wychodza,
a jeszcze mam komunikat dotyczacy pracy Komisji Spraw Zagranicznych, w tej chwili
go przekaze.

Przypominam, ze jutro o godzinie 10.00 jest spotkanie z pania wiceminister
spraw zagranicznych Egiptu.

Kolejna informacja: 4 marca o godzinie 11.00 na prosbe Ambasady lzraela od-
bedzie si¢ spotkanie z parlamentarzystami lzraela, jak mi napisano, w sprawie zagro-
zenia ze strony Iranu dla Izraela i Europy. To posiedzenie jest nieformalne.

(Wypowiedz w tle nagrania)

4 marca o0 godzinie 11.00 — nieformalne spotkanie komisji.

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Wracajac do tematu, w tamtej kadencji bylismy w kontakcie z Polonig kanadyj-
ska, ktora byta zbulwersowana wiasnie przektamywaniem historii. Dotyczyto to nas,
a chodzito o ,,polskie obozy koncentracyjne”. Jeszcze gdyby to byto w Niemczech, ale
bardzo duzo tego typu sformutowan bulwersujacych Poloni¢ ukazywato si¢ wihasnie
w Kanadzie i w Stanach Zjednoczonych, gdzie pojawita si¢ inicjatywa, aby nakreci¢
film, ktory walczytby z takim nieprawdziwym pojeciem, czyli przektamywaniem histo-
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rii. Po cigzkich bojach udato si¢ zdoby¢ 250 tysiecy zt i film zostat nakrecony. Oczy-
wiscie nie zostat on nakrecony przez wielkich rezyserow, bo wtedy wydalibysmy mi-
liony i nie wiadomo, czy w ogole znalezliby si¢ chetni, by to zrobi¢, bo z ta historia
ostatnio jest roznie. Zostat on wiec nakrecony przy pomocy dziennikarzy i osob, ktére
potrafity to zrobi¢ po stronie kanadyjskiej. Panstwo potozyliscie ten film na pdtke. On
miat swoja emisje w Kanadzie wsrod Polonii, ale miat by¢ rowniez emitowany dalej,
miat by¢ pokazany Polsce. | MSZ, przynajmniej przeczytatam taka informacje w pra-
sie, stwierdzit, ze jest to film nie na poziomie, ze on do niczego si¢ nie nadaje. By¢
moze nie jest on doskonaty, ale Polonia zrobita go, bo byta zbulwersowana przekita-
mywaniem historii. Panstwo jednak odtozyliscie ten film na potke.

Chce zapyta¢, czy jest panu wiadome, co dzieje si¢ z tym filmem i dlaczego to
tak wyglada. Jezeli nie jest pan w stanie odpowiedzie¢ mi teraz, to bardzo prosze o od-
powiedz na pismie. Dziekuje bardzo.

Chce jeszcze zaznaczyé, ze ten film zostat nakrecony w kontekscie pewnej
prosby Polonii, ktéra nie chciata pomocy od Polski, ale sama chciata pomdc. Rozni
przedsigbiorcy polonijni nawet chcieli zaangazowac sie¢ w sprawe i pomagac polskiemu
rzadowi w rdznych przedsiewzieciach — a wiec nie chcieli bra¢, tylko dawa¢ — i ta ini-
cjatywa zostata przez panstwa kompletnie uziemiona.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Bardzo prosze o krotka odpowiedz, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Jan Borkowski:

Dziekuje bardzo za to pytanie.
Ta sprawa jest mi znana. Mamy tez odpowiednie materiaty, by odpowiedzie¢
pani senator na pismie, co oczywiscie zrobimy. Zanotuje¢. Dziekuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dziekuje.

Prosze panstwa, nie widze dalszych zgtoszen do dyskusji.

Nie bede jej podsumowywat. Moze tylko zrekapituluje to stwierdzeniem, ze
wszystkie zgtoszone uwagi i problemy poruszone w dyskusji beda przedmiotem odreb-
nych obrad na posiedzeniu Komisji Spraw Zagranicznych, by¢ moze tak jak dzis,
wspolnie z komisja pana senatora Wittbrodta.

Dziekuje za udziat w obradach panu ministrowi, panu dyrektorowi, przedstawi-
cielom Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Prosze przekazac, ze nieobecnos¢ pana ministra Radostawa Sikorskiego, o czym
bytem wczesniej uprzedzony i poinformowany, uznajemy za wyraz petnienia obowiaz-
koéw publicznych takiej rangi, ktéra w rozumieniu pana ministra uniemozliwita jego
obecnos¢. Niestety, nie obiecujemy poprawy, to znaczy mimo wszystko bede zwracat
si¢ do pana ministra z prosba o udziat w posiedzeniach Komisji Spraw Zagranicznych
— €O nie znaczy, ze pan, Panie Ministrze, nie spetnit poktadanych w panu nadziei, tak
bym to delikatnie ujat.
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Bardzo panu dzickuje panu za obecnos¢ w tej trudnej, jak sadze, takze dla pana
sytuacji. Dziekuje za merytoryczne odpowiedzi i reakcje. Czekamy takze na odpowie-
dzi w formie pisemnej, kiedy senatorowie si¢ tego domagali. Jednoczesnie licze, ze
obydwie komisje — méwie to przede wszystkim w imieniu Komisji Spraw Zagranicz-
nych, za ktdrej dziatalnos¢ i organizacje pracy ponosze odpowiedzialnos¢ — beda
uznawane przez ministerstwo za partnera, ktory chce uczestniczy¢ w dziataniach zwia-
zanych z polska polityka zagraniczng. Chcemy wspomaga¢ panstwa prace takze gto-
sami krytycznymi — nie roznicuje tu stanowiska senatorow z koalicji rzadzacej czy
z opozycji. Taka jest ustawowa i regulaminowa rola tej komisji i dlatego bedzie ona
prosita ministerstwo 0 wspomaganie jej poprzez udziat w jej pracach przedstawicieli
pana ministra, a przede wszystkim samego pana ministra.

Moge tylko obieca¢, ze na pewno nie bedziemy destabilizowa¢ pracy minister-
stwa, organizujac permanentne posiedzenia z udziatlem panstwa. Tego na pewno nie
bedzie. Jednoczesnie nie obiecuje, ze nie bedziemy angazowac si¢ w to, co nazywa si¢
polska polityka zagraniczna. Nie bedziemy tu zastepowaé ministerstwa, ale na pewno
bedziemy realizowa¢ nasz senatorski obowiazek bycia dobrze poinformowanymi.

Wszystkim panstwu dzigkuje¢ bardzo za udziat w obradach.

Zamykam wspolne posiedzenie obydwu komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 18 minut 19)
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